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Objective: Messaging platforms such as WhatsApp, Instagram, and Telegram have 

increasingly become instrumental in initiating, developing, and substantiating claims in 

family law disputes. In matters pertaining to divorce, child custody, or spousal and child 

support, parties frequently rely on messages, images, or voice recordings exchanged through 

these platforms. Despite this growing reliance, the Iranian legal system lacks a coherent legal 

framework governing the admissibility and probative value of such electronic evidence. 

While general statutory provisions address issues such as surveillance, unauthorized access, 

and data disclosure, the legal status of electronic evidence in the context of family law remains 

ambiguous—particularly with respect to the legitimacy of its acquisition, attribution to 

specific individuals, and compatibility with privacy rights. Accordingly, the central research 

question of this study is: What is the legal status of messages exchanged via messaging 

platforms in proving claims within Iranian family law? 

Methods: This study adopts an analytical and comparative legal methodology to evaluate the 

evidentiary function of communications on social media platforms in Iranian family law. It 

also proposes legislative reforms aimed at enhancing legal clarity, consistency, and the 

protection of individual rights. 

Results: Under the Electronic Commerce Act of the Islamic Republic of Iran, courts may not 

reject electronic documents solely on the basis of their form or format. Messages exchanged 

via online platforms fall within the definition of "data messages" and may therefore be 

submitted as evidence in judicial proceedings. 

Conclusions: An examination of relevant legal provisions and technical safeguards—such as 

one-time passwords (OTPs), login notifications, and unique identifiers—demonstrates that 

such communications satisfy the criteria for reliable data messages. Furthermore, lawful 

access to these communications does not necessarily violate privacy rights, recognizing that 

electronic correspondence inherently entails a certain degree of privacy compromise. 
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EXTENDED ABSTRACT 

 

 
   Interdiction: 

In recent years, social networking platforms have profoundly restructured communication 

patterns across all societies. These platforms offer users a space to share personal interests, 

thoughts, and activities while simultaneously enabling them to forge new relationships or 

sustain existing ones. Among the most widely utilized platforms internationally are messaging 

services such as Telegram, WhatsApp, and Instagram, alongside domestic platforms within Iran 

including Eitaa and Bale. 

Beyond their conventional social and interpersonal applications, these platforms have 

increasingly assumed a critical function in family law disputes. In cases involving divorce, child 

custody, spousal and child support, or allegations of infidelity and domestic violence, litigants 

frequently rely on messages, photographs, audio recordings, and other forms of digital content 
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exchanged via these platforms to substantiate their legal claims. For instance, in divorce 

proceedings, a spouse may submit screenshots of WhatsApp conversations wherein the other 

party explicitly admits to concealing marital assets or refusing to provide child support. 

Despite this growing dependence on digital evidence, the Iranian legal system lacks a coherent 

and comprehensive framework governing the admissibility and evidentiary weight of such 

materials. Although general statutes—namely the Criminal Procedure Code and the Computer 

Crimes Act—address issues such as surveillance, unauthorized access, and disclosure of 

personal information, they remain ambiguous with respect to the specific legal challenges 

arising in family law contexts. These ambiguities are most salient in three interrelated domains: 

    Legitimacy of Evidence Collection: The law should explicitly delineate the circumstances 

under which digital communications may be lawfully obtained and presented as evidence. 

    Proper Attribution of Messages to Identifiable Individuals: A principal challenge in 

employing electronic communications as evidence lies in reliably linking digital content to a 

specific individual. Legislation should therefore establish technical and legal criteria for 

attribution, potentially encompassing device identifiers, IP addresses, timestamps, and two-

factor authentication logs. 

    Compatibility with Constitutional and Human Rights Principles of Privacy: The legal 

framework should articulate principles ensuring that the introduction of digital communications 

as evidence does not result in disproportionate intrusions into private life. 

Accordingly, the central research question guiding this study is: What is the legal status of 

messages exchanged via online messaging platforms in proving family law claims under Iranian 

law? 

 

Method: 

This research employs an analytical and comparative legal methodology. On one hand, it 

examines Iranian statutory provisions—particularly the Electronic Commerce Act and the 

Computer Crimes Act—to assess the current legal treatment of electronic evidence. On the other 

hand, it undertakes a comparative review of foreign legal systems that have developed more 

explicit standards concerning the admissibility and reliability of electronic communications in 

family law disputes. 

Furthermore, the study evaluates the extent to which the use of electronic communications as 

evidence aligns with internationally recognized principles, notably the right to privacy. The 

research also formulates legislative reform proposals aimed at addressing existing legal lacunae 

while promoting both evidentiary efficiency and the protection of fundamental rights. 

 

Findings: 

Pursuant to Article 12 of the Iranian Electronic Commerce Act, documents and evidence 

supporting a claim may be submitted in the form of data messages, and no court or governmental 

authority may dismiss their evidentiary value solely by reason of their digital form or format. 

Moreover, Clause (a) of Article 2 of the same law defines a "data message" as "any symbol of 

an event, information, or concept that is produced, sent, received, stored, or processed by 

electronic, optical, or new information technologies." Considering this broad and dynamic 

definition, it can be inferred that all instruments involved in the process of exchanging, 

transmitting, or processing information through modern technologies fall within the scope of a 



"data message." Consequently, messages exchanged through online platforms qualify as 

"reliable data messages" and may, in principle, be admitted as evidence in judicial proceedings. 

Additionally, technical safeguards such as one-time passwords (OTPs), login alerts, IP 

addresses, and device-specific identifiers enhance the evidentiary value of these messages by 

supporting authentication and attribution. When accessed through lawful and legitimate 

means—for example, by one of the participants in the communication—the submission of such 

evidence does not constitute an unlawful intrusion into privacy. This reflects the inherent reality 

that electronic communications naturally entail a certain degree of diminished confidentiality. 

Nevertheless, the absence of clear procedural and substantive rules in this domain has 

engendered inconsistent judicial practice, leaving litigants uncertain regarding the admissibility 

and probative value of their digital evidence. This situation conflicts with the principle of a fair 

trial, and in the contemporary era—frequently designated as the digital age—it is imperative for 

the legal system to strive to maintain pace with technological advancements. 

 

Conclusions: 

The analysis suggests that electronic messages exchanged through platforms such as WhatsApp, 

Instagram, and Telegram possess significant potential as admissible evidence in Iranian family 

law disputes. However, the lack of specific legislation addressing issues of collection, 

attribution, and privacy creates practical challenges and risks inconsistent application by the 

courts. 

To remedy these deficiencies, the study recommends targeted legislative reform. Clear statutory 

provisions should establish: 

    Conditions of legitimacy for collecting and presenting such evidence; 

    Standards of attribution, including technical and legal criteria for linking messages to specific 

individuals; and 

    Privacy safeguards, ensuring that the evidentiary use of digital communications does not 

result in disproportionate intrusions into private life. 

By articulating such rules, the Iranian legal system can strike an appropriate balance between 

the individual right to prove a claim in family disputes and the fundamental right to privacy. 

This, in turn, would enhance clarity, consistency, and fairness in judicial practice while ensuring 

that the law remains responsive to the technological realities of the digital age. 
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   ها:واژه کلید
 ، یکیادله الکترون

 ها،  رسان ام یپ
 ،یخصوص م یحر

 خانواده،  ی دعاو
 . یاجتماع ی شبکه ها 

 
 

 
 
 
 

 

ابزارها  نستاگرامیمانند واتساپ، ا  یاجتماع  یهاو شبکه  هارسانام یپ  ر،یاخ  یهادر سالهدف:   به  مؤثر در   ییو تلگرام 

اثبات دعاو  دی تشد  ،یریگشکل  پرونده شده  لیتبد  یخانوادگ  یو  در  به   نینفقه، طرف  ایطلاق، حضانت    رینظ  ییهااند. 

شفاف درباره ارزش  یفاقد چارچوب رانیا ینظام حقوق ن،ی. با وجود اکنند یفضاها استناد م نیمکالمات ا ای ریتصاو ها،امیپ

 یچون شنود، دسترس یبه موضوعات یاانهیرا میو جرا یفریک یدادرس نییهمچون آ ینی ادله است. هرچند قوان نیا یاثبات

در دعاو  نیا  گاهیاند، اما جااطلاعات پرداخته  یو افشا  رمجازیغ   ل،ی تحص  تیاز منظر مشروع  ژهیوبه  ،یخانوادگ  یادله 

رو آن است   شیپژوهش پ ی پرسش اصل نیهمچنان محل ابهام است. بنابرا ،یخصوص میانتساب و تعارض با حر تیقابل

 دارند؟  یخانوادگ ی در اثبات دعاو  یگاهیچه جا هارسانامیشده در پردوبدل  یهاامیکه پ

و مقررات   اتینظر  یبه بررس  ،یو اسناد  یامطالعات کتابخانه  هیو بر پا  یلی تحل–یفیتوص  کردی پژوهش با رو  نیا:  روش

 .حقوقدانان است یهادگاهیو د یالمللنیو ب یداخل نی قوان ،یمقالات علم ،ی. منابع شامل کتب تخصصپردازدی موجود م

مطمئن« هستند و   امیپاز نوع »داده  هارسانامیشده در پمبادله  یهاامیکه پ  دهدیپژوهش نشان م  یها  افتهی:  هاافتهی

 .ها را رد کنندآن  ،یکیقالب الکترون  ایشکل  لیصرفاً به دل توانندیها نمدادگاه ک،یمطابق قانون تجارت الکترون

ورود و   یهشدارها بارمصرف،کیهمچون رمز  ییارهایاز ان است که با توجه به مع ی پژوهش حاک جینتا: یریگجهینت

 یعدالت در دادرس  یشوند. اقتضا  رفتهی پذ  یدر دادرس  دیمطمئن بوده و با  امیپداده  طیادله واجد شرا  نی ا  ام،یپ  یکتایشناسه  

 شناخته شوند.  تیمعتبر به رسم لیعنوان دلبه یستنداتم نیچن تال،یجیکه در عصر د کندیم جابیا زین
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 مقدمه 

ها را  انسان  انی م  یارتباط  یها وهی هوشمند، ش  یهاو تلفن  نترنتیا  ریاطلاعات و گسترش فراگ  یتحولات فناور  ر،یاخ  یهادر دهه
روزمره    یدر زندگ  یریارتباط، نقش چشمگ   ی برقرار  یبرا  ن ینو  ی عنوان بستربه  یاجتماع  ی هاشبکه  ان، ی م   نی در ا اند.  دگرگون ساخته

اکنندیم  فا یا  اخت   ییها فضاشبکه  نی.  قرار م  اری را در  فعال  ها،یمندتا علاقه  دهندیکاربران  و  با د  ی هاتی افکار  را  به    گران ی خود 
ع  در  و  بگذارند  امکان    ن ی اشتراک  جد  افتنیحال،  قد  ای  دیدوستان  دوستان  با  ارتباط  م  یمیتداوم  فراهم  جمله  سازندیرا  از   .

  ها ونیل یاشاره کرد که م  ایتا و بله  ، اینستاگرام  ،واتساپ  ،به تلگرام  توانیمهای اجتماعی در داخل و خارج از کشور  شبکه نیپرکاربردتر
و    یاجتماع  ی ها، کارکرد شبکهبا این حال(.  13۹8  ، )درزبان رستمی و بهزادی پور  ند ا کاربر در سراسر جهان را به خود جذب کرده

به جنبه  هارسانامی پ اجتماع  ی ارتباط  ی هاصرفاً  ا   ر ی نظ   ییها رسانامی . پ شودیمحدود نم  ی و  علاوه بر نقش    تا،ی واتساپ، تلگرام و 
اند. در  شده ل یتبد ییادر مراجع قض یاثبات  لی بروز اختلافات و ارائه دلا یبسترها نی تراز مهم  یک یدر تعاملات روزمره، به   یمحور
  ی با استناد به محتوا  ی دعو  نیطرف  ه،یمهر  ایمربوط به طلاق، حضانت فرزند، نفقه   یهااز جمله پرونده ،یخانوادگ  یاز دعاو  یاری بس
نمونه،    یا به رد ادله طرف مقابل بپردازند. بر   ایخود را به اثبات رسانده    یادعاها   کنندیفضاها تلاش م  نیشده در ا رد و بدل  ی هاامی پ
 . دنریمورد استناد قرار گ  یبر وقوع خشونت خانگ  یعنوان شاهدبه دن توانیدر واتساپ م زیدآمیتهد ی هاامی پ

  توان یها مچالش نیروست. از جمله ا روبه یمتعدد یهابا چالش یتحولات نی در مواجهه با چن رانی ا  ینظام حقوق ،از سوی دیگر 
نوع محتواها    ن یخانواده، ابهام در سازوکار احراز اصالت و انتساب ا   یدر دعاو  تالی ج ید  ادله   یارزش اثبات    به نبود مقررات شفاف درباره

باعث شده است   ت ی وضع  ن یاشاره کرد. ا یخصوص  م یچون حر   ی ن یاد ی ها با اصول بن آن یاحتمال ی هاتعارض  وبه اشخاص مشخص،  
محاکم در    ی مواجه باشند. گرچه برخ  یو ناهمسان  ت ی عدم قطع  ی با نوع  ییقضا  ی هاهیدر رو   یکه وکلا، قضات و اصحاب دعو 

اند،  قرار داده رش یادله را مورد پذ   نی ا   ،یبا موضوع دعو می ستقو ارتباط م نیطرف تیاصالت محتوا، رضا  رینظ یطیصورت احراز شرا
 .مانده است یباق یجد  یعنوان مانعهمچنان به  ین ی و خلأ تقن ییقضا ه یاما نبود وحدت رو

فضا  کاربرد  روزافزون  به گسترش  توجه  انسان  یمجاز  یبا  روابط  حقوق  یدر  سنت   رندی ناگز  یحقوق  یهانظام  ،یو  قواعد    ی در 
که ضمن    کند یم  جابیا   یی عدالت قضا  ی اقتضا  ان، ی م   ن یدهند. در ا  ق ی تطب   تالیجید  یفضا  ات ی ها را با مقتضکنند و آن  ی بازنگر
  ی بازنگر  ،رونی از ا شود.    انتی ص  ز ی ن   یخصوص  میهمچون حر   یحقوق فرد  ن یادی اصول بن  ز اثبات، ا   نینو   یها تی از ظرف  یر ی گبهره

 .است  ری ناپذو اجتناب ی ضرور یامر   تال،ی جید یاثبات دعوا، متناسب با مختصات فضا  یدر قواعد سنت 
  کوشد یمرتبط، م  یفقه  می و مفاه  ییقضا  یآرا  یبررس  ن،یقوان  لی از تحل یری گ و بهره  ران یا  یمقاله، با تمرکز بر ساختار حقوق  نی ا  

  ت، یکرده و در نها  یی رو را شناسا     شی پ   یو حقوق  یفن   ی هاچالش  ،یخانوادگ  یدر دعاو  ی ک ی ادله الکترون  یارزش اثبات  ن یی ضمن تب
  ن یمؤثر از حقوق طرف  تیبهتر عدالت و حما  ن ی تأم  یدر راستا   ییمراجع قضا  یتر و ارتقاء کارآمدهوشمندانه  ن ی تقن  ی برا   ییشنهادها ی پ

 . دیارائه نما

 

 پیشینه پژوهش ادبیات موضوع و 

  ی دادرس ندینوظهور ادله اثبات در فرا یهااز شاخه  یک یعنوان  به یک یادله الکترون  ،یدر حوزه حقوق فناور ژهیو به ،یحقوق اتی در ادب
در    ی انتساب مواجه است و بازنگر  تی اصالت و قابل   ت،ی مشروع  ت،ی ماه  نهیدر زم  یاساس  ییهاکه با چالش  ی ا اند؛ شاخهمطرح شده
  ن ی ابعاد مختلف ا  یدر داخل و خارج از کشور به بررس  یمتعدد  یهاپژوهش  ر،ی اخ   یهادر سال  .کندیم  جابیادله را ا  یقواعد سنت 

 کنند.  نیی تب  یمختلف حقوق یها ها را در نظامآن ی اعتبار و الزامات حقوق  گاه،ی اند جااند و تلاش کردهنوع از ادله پرداخته

بر مباحث   ی داخلی هاپژوهش  یمحور اصل  الکترون  فی و تعر  یست ی چون چ   یغالباً  احراز    یها، چگونگ امکان استناد به آن  ، یک ی ادله 
می توان به    هانآاز مهم ترین  که    متمرکز بوده است  تالی جی و د  یادله سنت   انی موارد تعارض م  یو در برخ  ،یاصالت و ارزش اثبات

الکترونیکیپژوهش هایی نظیر » »ارزیابی اصالت  (،  1388ی)عبدالله  محبوبه  و  ای ن  یشهباز« نوشته مرتضی  احراز اصالت در اسناد 
اثباتی   و   یبر اساس ادله سنت   یمستندساز»(،  13۹7ها«نوشته مصطفی السان و محمدرضا منوچهری)نآادله الکترونیکی و ارزش 
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بررسی حقوقی »،  (13۹8ی)می نع  طاهره سادات  و  انیموسو  یربانیی« نوشته سید علی  ن در نظام قضاآ   ثارآ و     یک یمتجدد الکترون
  ی عنوان ادله اثبات دعوا در دعاوبه  یک ی»اعتبار اسناد الکترون  و  (13۹6)نژاد« از نصرت اله حیدری  ادله الکترونیکی در نظام کنونی

 ( اشاره کرد. 13۹8) پوریطاهرو  یمی نوشته رح ن«ی زوج

الکترون  یخصوص   م یحر   یابعاد حقوق  یها به بررساز پژوهش  یشمار  ن ی همچن  ادله  ن جمله  آ که از    اندپرداخته  ی ک ی در مواجهه با 
نوشته    «نینلا آ یها  طی در مح  یحقوق شخص  نی : تضمتالی جی د   یای در دن   یخصوص  م یاز حر تیحما»با عنوان    یمقاله ا   به  توانیم

فاطمه  از  ها در فضای مجازی«نآ های شخصی و حریم خصوصی و انواع حمایت از ( و »مفهوم و اهمیت داده1403عطیه جعفری)
در    یخصوص  میاز حر  تمختلف حفاظ  یو راهکارها  یخصوص  میمفهوم حر   یاشاره کرد که به بررس(  13۹۹قناد و امیره عقیلی)

 د. نپرداز ی م تالیجید یای دن

با    زیتما حاضر  پ آ پژوهش  به  گفتهشی ثار  آن  تمرکز  که  است  آن  قابل در  بر  پ  تی صورت خاص  شده  یهاامی استناد  بدل  و  در    رد 
و کمتر    افتهی  یکه در عمل کاربرد فراوان  یق یاست؛ مصادی  خانوادگ  یدر دعاو  نستاگرامی واتساپ، تلگرام و ا   ری نظ  یاجتماع  یها شبکه

 اند.  مورد توجه قرار گرفته یحقوقطور مستقل در مطالعات به

ترین   مهم  جمله  که آاز  خارجی  ثاری  پژوهشگران  »  توسط  عنوان  با  کتابی  به  میتوان  اند  شده  نگاشته  زمینه  این  اسناد  در 

«  هخانواد  یدر دعاو  یاجتماع  یهااستفاده از ادله رسانهو مقالاتی نظیر» (2017)1ن میسون و دنیل سنگ یو« نوشته است الکترونیک

« نوشته   یاستناد و ارزش اثبات تی : حدود قابل یخانوادگ  یدر دعاو  ناشی از رسانه های اجتماعی  ادله»و   (2016)2د الست وکاناوان و ک   از

 اشاره کرد. (2015)3ی و همکاران کل ی بل ا یکتوریو

 

 تعریف و ماهیت حقوقی ادله الکترونیک . 1

دفاع از دعوا به آن استناد    ا یاثبات    یکه اصحاب دعوا برا  یعبارت است از امر   لیدل  ،یمدن  یدادرس  ن یی قانون آ  1۹4مطابق ماده  
 .شهادت، امارات و قسم ،یاند از: اقرار، اسناد کتب اثبات دعوا عبارت  لیدلا  ،یقانون مدن 1258مطابق با ماده  ن ی . همچنکنندیم
  ران یا  یاز ادله، وارد نظام حقوق  نی نو  یعنوان قالب به  «یک ی الکترون  ل ی ، مفهوم »دل1382در سال    یک ی قانون تجارت الکترون   بیتصو  با

ناظر بر   «یک ی وصف »الکترون نکه یارائه نشده است، اما با توجه به ا   یدر متون قانون ل ی نوع دل نیاز ا یحیصر  فی . هرچند تعردیگرد
افزار  سخت  ایافزار  به هرگونه داده، نرم  یک یالکترون  لیاستنباط کرد که دل  ن ی چن  توانیآن، م  تی نه ماه   ت،اس  لیقالب و شکل دل

م  یک ی الکترون قابل   شودیاطلاق  جرم    تی که  کشف  دفاع،  دعوا،  اثبات  در  مؤثر  اطلاعات  قضا  ایارائه  باشد   ییاستدلال  دارا  را 
ارائه شوند، در زمره    یک یصورت الکترونچنانچه به  ،یقانون مدن  1258ل مصرح در ماده  یاساس، دلا   ن ی (. بر هم 13۹6نژاد،یدری )ح

الکترون م  یک یادله  الکترون  رند؛ ی گ یقرار  سند  الکترون  ، یک ی الکترون   ی امضا  ، یک یاز جمله  الکترون   ، یک ی اقرار  سوگند  و    ی کی شهادت 
 .(67 :13۹6 زاده،بی )حب 

اداره    ایمحکمه    چی ارائه شوند و ه  امی پصورت دادهبه  توانندیم   یاسناد و ادله اثبات دعو  ،یک ی قانون تجارت الکترون   12ماده    مطابق
همان قانون    2بند )الف( ماده    نیکند. همچن   یرا نف   شانی ها، ارزش اثباتآن  یتالی جیشکل و قالب د  لی صرفاً به دل  تواندی نم  یدولت 

  د ی جد  یها یفناور  ا یو    ی نور  ، یک ی الکترون  ل یمفهوم که با وسا  ایاز واقعه، اطلاعات    ی: »هر نمادداردیم  انی ب  ام ی پداده  فی در تعر
  ی ابزارها   یگفت تمام  توانیم  ا،یو پو  عی وس  فی تعر  نی.« با توجه به ا شودیپردازش م  ای  رهی ذخ  افت،یارسال، در  د،ی اطلاعات، تول
  ام« ی پ هستند، مشمول مفهوم »داده  لیدخ  نینو   ی هایفناور  قی پردازش اطلاعات از طر   ا یتبادل، انتقال    ندی در فرآ  ی نحوموجود که به

ه ساد یمتن   یهاامی صرفاً محدود به پ امی پاساس، داده نی عنوان ادله اثبات دعوا به دادگاه ارائه شوند. بر ا به توانندیو م رندی گ یقرار م

 
1 Stephen Mason & Daniel Seng 
2 Canavan Marcia & Eva Kolstad 
3 Victoria Blakeley et al. 
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(SMS)  گسترده  شاملبلکه    ست،ی ن  یک یالکترون  یهانامه  ای محتواها  یاانواع  پ   تالی جید   یاز  جمله   یاچندرسانه  یها امی از 
(MMS)ص  13۹6  زاده،بی )حب   شودیم  زی ن   نیآنلا   یبانک   یها تراکنش  یو حت   ،یریو تصو  یصوت  یهاگنالی س  تال،یجید  ری، تصاو ،

81). 
شده ارائه لی در دادگاه، لازم است دل  یل ی هر دل  رشی پذ  یاند که براشده  می اثبات دعوا به هشت نوع تقس   لی دلا  ران،یا  ینظام حقوق  در
  ، ی ک ی حال، قانون تجارت الکترون   نیهمان نوع برخوردار شود. با ا  یتا از ارزش اثبات  ردی شده قرار گ شناخته  یهاقالب  نی از ا   یک یدر  

  ی سنت   ل یعرض با دلاهم  ل،ی از دل   دیجد  یعنوان نوعرا به  یکیالکترون  ی هاکند، داده  جادیموجود ا  نی در قوان   یحبدون آنکه اصلا
همان قالب را داشته باشند    یظاهر شوند و ارزش اثبات یسنت   ی هااز قالب  ک یبه شکل هر    ل یدلا  نیکه ا  دهدیکرده و اجازه م  یتلق 
 .(13۹8 ،یمی و نع  انیموسو ی)ربان
دارد که امکان   یت ی ماه  امی پ چرا که داده رد؛یگیم یدر قالب سند جا ،یتحقق هر نوع کارکرد اثبات یبرا  یک ی الکترون لی دل ت،ینها در

  ام ی پداده  زیگذار نهستند و قانون  ام ی پصورت دادهبه  ی ک ی الکترون   ل یهمه دلا   ، ی. از نظر قانونسازدیانطباق آن با قالب نوشته را فراهم م
  ن، ی. بنابراشودیسند محسوب م  شود،یاثبات دعوا ارائه م  یکه برا  یا ، هر نوشته  رونیاز انوشته دانسته است.    یقانون  نی گزیرا جا 
شهادت مورد استفاده    ان ی ب   یادله اثبات دعوا، از اعتبار سند برخوردار است، مگر آنکه برا   یدر چارچوب نظام سنت   یک ی الکترون   لی دل

 241و بر اساس ماده    شودی م  دهی آن در قالب شهادت سنج  یارزش اثبات  ،یقانون مدن  1285حالت، مطابق ماده    نی در ا   رد؛ی قرار گ 
که اقرار در قالب   یدر صورت  ن، یاعتبار آن بر عهده دادگاه خواهد بود )همان(. همچن   زان ی م   ص ی تشخ  ،یمدن  ی دادرس  ن یی قانون آ

  ی همانند اقرار مکتوب از اعتبار اثبات  یک یاقرار الکترون  شود،یحکم نوشته محسوب م   در  امی پ به دادگاه ارائه شود، چون داده  امی پداده
کرده است. ذکر عنوان »اسناد و ادله اثبات   دیی موضوع را تأ نی صراحتاً ا  زی ن  یک ی قانون تجارت الکترون  12برخوردار خواهد بود. ماده 

 .سند قرار داده است )همان(  گاه یرا در جا  ام ی پگذار دادهآن است که قانون انگر ی ماده ب ن یدعوا« در ا
از    یا رمجموعهی ز  یو تلگرام، به نوع  نستاگرامیمانند واتساپ، ا   یاجتماع  یهاشبکه  یها امی پ  نیساده و همچن   یهاامکی پ  ن،یبنابرا

مورد استفاده    نیطرف  یاثبات ادعا   یعنوان سند برا به  ریتصاو ای  یمتن  یهاامی که پ   یزمان  ژهیوبه  ند،یآ یبه حساب م  یک یاسناد الکترون
گ  و  نی ا   با.  رندی قرار  پ  یهایژگی حال،  قابل   یاجتماع  یهاشبکه  یها امی خاص  تغ   یدستکار  تی مانند  امضا   ،یر یرپذیی و    ی فقدان 
به وجود آورند که    هایدر دادرس  یدیجد  یهانوع ادله چالش  نی که ا   شودیها، باعث مآسان به آن  یمطمئن و دسترس  یک ی الکترون

 . طلبدیرا م نه یزم نیدر ا شتری به مطالعه ب ازی ن
 

 ی کیادله الکترون  یارزش اثبات  .2

الکترون  یفقدان توجه کاف  ران،ی ا   ییقضا  هیدر رو  یاساس  یهااز چالش  یک ی ادله  است.    یبه دعاو  یدگی رس  ندی در فرآ  یک ی به 
الکترون  یهاآن است که چرا در پرونده   شودیمطرح م  نه یزم  نیکه در ا  یپرسش مهم ادله  همچنان    یک یمطرح در محاکم، نقش 

نبود   جه،ی نوع از ادله و در نت نیپرسش، نوظهور بودن ا  نیبه ا ییابتدا  یهااز پاسخ یک ی  رسدیمانده است. به نظر م یباق یاهی حاش
  ی از چالش یدر واقع بازتاب تی وضع  نیباشد. ا  ییقضات و مراجع قضا انی ها در مآن یو ارزش اثبات گاهیاز جا  کدستیدرک روشن و 

قادر   یسخت به یحقوق یهاکه نظام  دیو حقوق جد ازهای ن هورجامعه و ظ  ییایاست: پو  یتر در عرصه حقوق بشر و حقوق داخل بزرگ
 .ها هستندبا آن ی به همگام

»حق    تی و تثب  ییشناسا  یها برا امر تلاش  نی شده و هم  لیروزمره افراد تبد  یاز زندگ  ری ناپذییجدا   یبه بخش  نترنتی ا   امروزه
تحول نشان    نیکرده است. ا  تیو حق اشتغال را تقو   انی ب  یبشر همچون آزاد   نی ادی حقوق بن  ریدر کنار سا  نترنت«ی به ا   یدسترس

  یی گوپاسخ یحقوق بشر را برا  یو گسترش مستمر دامنه  یضرورت بازنگر   ، یبشر  ی جامعه رییو در حال تغ  ا یپو  تی که ماه   دهدیم
  کتا ی  تیحق هو  ، یک ی ژنت  یخصوص م یاز حر   یچون حق برخوردار  یمی اساس، مفاه ن ی. بر همکندیم جابینوظهور ا  ی هابه چالش

 .(1401 ،)بابازاده مقدم و خدری اند« قرار گرفتهنو در زمره »حقوق بشر  نترنتیبه ا یو حق دسترس
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الکترون  نی هم  در . هرچند قانون  شوندیمطرح م  یدر عرصه دادرس  دیحقوق نوپد  قی از مصاد  یک ی عنوان  به  زی ن  یک یراستا، ادله 
ادله    یآوردر فصل دوم خود به موضوع »جمع  ژهیوو به  «یدادرس  نیی در بخش دوم تحت عنوان »آ  1388مصوب    یا انهیرا  میجرا

  ان ی نوع از ادله ارائه نکرده است. به ب   نی ا   یو سنجش ارزش اثبات  یابیارز   یبرا   یچارچوب  نونقا  نیپرداخته است، اما ا  «یک ی الکترون
اعتبار و نقش   نییتع  یلازم برا  یحقوق یفراهم شده، اما مبان  یک ی ادله الکترون  یآورو جمع ییشناسا یبرا یاگرچه بستر قانون  گر،ید
 (. 1401 ،یفلاح و هاشم ،ی)دهقان  است هماند یهمچنان مبهم باق ییاستدلال قضا  ندیها در فرآ آن

  رش یو پذ ییدر جهت شناسا ین یاقدامات تقن   نی از نخست  ی ک ی  توانیرا م 1382مصوب  یک یراستا، قانون تجارت الکترون نیا  در
  ی اعنوان ادلهبه  یک یو اسناد الکترون  هاامی پشناختن داده  تی قانون با به رسم  نی دانست. ا   ران ی ا   یدر نظام حقوق  یک یاعتبار ادله الکترون

اطلاعات و ارتباطات برداشته    یاز فناور  یکشور با تحولات ناش  یمهم در انطباق نظام حقوق  یگام  ،ییو قضا  یممعتبر نزد مراجع رس
 یاز اصول اساس یک ی حال،    ن یاست. با ا   ییمقام قضا  صی منوط به تشخ یک یادله الکترون  یقانون، ارزش اثبات  نی است. مطابق مفاد ا 

  ها امی پ داده گر، ی د ان ی موجب سلب اعتبار آن گردد. به ب  دینبا  لی بودن قالب دل یک ی آن است که الکترون  یک یدر حقوق تجارت الکترون
ها  آن  یاعتباریگذار به صراحت باز شمول ادله قابل استناد خارج شوند، مگر آنکه قانون  شانیک یشکل الکترون  لی صرفاً به دل  دینبا

 .(68 :13۹6 زاده،بی )حب رانیا یک یالکترون قانون تجارت  6موارد مقرر در ماده  ر ی را اعلام کرده باشد؛ نظ

سند   ا ی امی پاست: نخست، داده  یطیمستلزم تحقق شرا  ،یکیاستناد ادله الکترون تی گفت که قابل توان یم  یکل  یبندجمع کی در
ا   ر ی نظ  یشده، همراه با اطلاعات جانب   دی که تول  ی ا هیبه همان شکل اول  دیبا  ی ک ی الکترون   ی ک ی صورت الکترونبه  جاد،یزمان و مکان 

  ی کی صورت الکترون به  ا یکه    ی ا وجود داشته باشد؛ ارائه  صلاحیمراجع ذ   ری سا  ای  ییآن در مراجع قضا  ارائهشده باشد. دوم، امکان    رهی ذخ
  ی همچون چاپ و ارائه نسخه کاغذ  یک ی زیف  یبا استفاده از ابزارها  ای  رد،ی پذیدر دادگاه انجام م  انهیمانند را  یفن   زاتی تجه  قیو از طر 

  ا ی   ر یی نسبت به عدم تغ  نانیاطم  بیشده باشد که حداکثر ضر  جادیا   یا گونهبه  دیبا  لی. سوم، آن دلگرددیممکن م  لیمیا   ای  امک ی پ
باشد؛ موضوع  یدستکار دارا  فناور  یرا  از  استفاده  اعتماد را ضرور  ی هایکه  قابل  و  بدسازدیم  ی امن  اسناد    یهی.  است چنانچه 
مورد توجه    ییبه عنوان اماره قضا  توانندینباشند، همچنان م  ردار برخو  لی دل  گاهی از جا یبرخوردار  یلازم برا  یارهای از مع یک ی الکترون

 .(67 :13۹6 زاده،بی )حب  رندی دادگاه قرار گ 

ح  ی ک ی الکترون  ادله کل   تی قابل   ث ی از  دسته  دو  به  دلاشوندیم   می تقس   یاستناد،    ل ی دلا  و (رمطمئنی )غ  یعاد  یک یالکترون  لی: 
 .مطمئن ی ک ی الکترون

  ا ی پردازش، ارسال  د،ی تول رمطمئن ی غ یاطلاعات  ستمی س کی  قیاست که از طر  یامی پداده رمطمئن،ی غ  ای ی عاد یک ی الکترون  لی دل
مانند    یبه اشکال مختلف   تواندیساده م  یک یالکترون  یگردد. امضا  قیساده تصد  یک یالکترون  یامضا  لهی شده باشد و به وس  رهی ذخ
امضااسکن  ریتصو ن  ،یدست   ی شده  نشان  امدرج  و  ا ی(  لیمی)ا  انامهیرا   یشخص، ذکر  باشد.  گذرواژه  از  ا   یژگی استفاده    ن ی مشترک 
سند هستند؛    یمحتوا  تی تمام   نی تضم  ا ی  ی امضاکننده، انتساب سند به و  ت یاحراز هو  ی لازم برا   یها آن است که فاقد توانمندروش

به    یبا دسترس  ای  یگری د  یامضا  ریبا الصاق تصو  تواندی. به عنوان نمونه، شخص ثالث ماندیقابل جعل و دستکار  یراحت چراکه به
 .(1388 ،یو عبدالله ای نیشخص را جعل کند )شهباز  تیهو  ،یگذرواژه و

  ه یالمنتسب  ی هرگاه صدور سند از سو  ،یقانون مدن  12۹2و   12۹1دارند. مطابق مواد    دیانکار و ترد  ت ی قابل   ی اسناد عاد  ن، یبنابرا
را خواهد    یاعتبار سند رسم  ی مهر شده است، سند عاد  ا یامضا    یدر دادگاه ثابت گردد که سند مزبور توسط و  ایشود و    قیتصد

 .(1401 ،یفلاح و هاشم ،ی)دهقان ستی نسبت به آن مسموع ن دیداشت و انکار و ترد

ارسال، پردازش    د،ی مطمئن تول  یسامانه اطلاعات  کیکه در بستر    شودیاطلاق م  یامی پ مطمئن به داده  یک ی الکترون  لی مقابل، دل   در
  یی هاامی پقانون، داده  ن ی هم  14بر اساس ماده  قرار گرفته باشد.    دیی مطمئن مورد تأ  یک یالکترون  یشده و با استفاده از امضا  ینگهدار   ای

ا از نظر محتوا و امضاشده  یو نگهدار  جادیکه به نحو مطمئن  خواهند    یاسناد رسم  ری نظ  یها، آثار و تعهداتمندرج در آن  ی اند، 
  ی مطمئن، امضا  امی پ قانون، در خصوص داده  ن یا  15به موجب ماده    نیقابل استناد هستند. همچن   یو حقوق  ییداشت و در مراجع قضا
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  ی تنها ادعا   ست؛ی ها مسموع ن نسبت به آن  دیهاست و انکار و تردمطمئن، اصل بر اعتبار آن  ی ک ی مطمئن و سوابق الکترون  ی ک ی الکترون
مطمئن به    یک یادله الکترون  یو اعتبار حقوق  یمن یسطح ا  جه،یها قابل طرح خواهد بود. در نت آن  ی اثبات سقوط اعتبار قانون  ایجعل  
  د ی ترد  رقابلی انکار، غ  رقابلیاسناد غ  نی و ا   کندیم  نی اسناد را تضم  تی تمام  ایاو    تیاست که انتساب سند به صادرکننده، هو  ینحو
مطمئن چیست باید به قوانین مختلف   کترونیکیلا ی رابطه با اینکه امضا در (.1388 ،یوعبدالله ای ن یجعل هستند )شهباز رقابلی و غ

 رجوع کنیم. 

ا   ی ک ی الکترون  یامضا  (2001)   ترال ی نسآ  یک یالکترون  یامضاها   ی قانون راهنما  2  ی بند الف ماده     : کندیم  ف ی تعر  ن ی چن  نی را 
به آن مرتبط است،    یمنطق  یا گونهبه  ایشده،  ت  وسیپ یا داده امی پ کیکه به  ،یتالی جید   یا عبارت است از داده  یک ی الکترون   ی»امضا
ارتباط با آن پ  کنندهامضا  یی شناسا  یبرا   تواندیو م اطلاعات موجود در پ  دیی نشان دادن تأ   ی و برا   یاداده  ام ی در    ام ی او نسبت به 
 د.« کار روبه یا داده

  ر ی که به ســـا  یک ی الکترون   یهاداده»  :کندیم  انی ب  یک ی الکترون  یامضـــا فیتعررد  زی اروپا ن  یک ی الکترون  یدسـتورالعمل امضـا 
  ی مستندساز   یبرا  یالهی نها متصـــل شـــده و به عنوان وســـآ  به یبه نحو منطق  ایمنضـــم شـــده   یک ی الکترون  یها امی پداده

 «.رودیبه کار م

  : داردیمر  مقر  نیچن   یک یالکترون  یامضـــا  ف یتعر   در  ،قانون تجارت الکترونیک  2ی    از مـاده  یدربنـد  ایران نیز  گذار  قانون
  ی شناسای   یاست که برا  امی پ متصل شده به  داده  یبه نحو منطق   ایعبارت از هر نوع علامت منضــم شــده    یک ی الکترون  یامضــا»

مطمئن را   ی ک ی الکترون یاامض یها یژگیو  یک ی قانون تجارت الکترون  10در ماده و  .«ردیگیقرار م دهمورد استفا امی پ داده امضاکننده
 : باشد ریز  طیشرا  یدارا  دیمطمئن با  یک یالکترون  یامضا»: کندیم انی ب گونه نیا 

 .نسبت به امضاکننده منحصر به فرد باشد - الف

 .دیرا معلوم نما امی پ امضاکننده داده  تیهو - ب

 .صادر شده باشد یو یتحت اراده انحصار ا یامضاکننده و   لهیبه وس - ج

 شد.«و کشف با صی قابل تشخ امیپدر آن داده ی ریی متصل شود که هر تغ ام ی پداده کیبه   ی به نحو - د

  ی اگونهبه  ای  شودیم  وستی پ   یا داده  امی پ   کیاست که به    دیجیتالی  یا داده  یک ی الکترون  یامضا  ،فیر اتع  نیمطابق با ا  نیبنابرا
مورد استفاده    یا داده  امی پ  ینسبت به محتوا   یو  دیی تأ  ای  تیامضاکننده و اعلام رضا   ییبا آن مرتبط است و با هدف شناسا  یمنطق 
  ی ها یفناور   ری سا  ای  د،یی ابر دکمه ت  کی کد رمز، کل  تال، ی جید  یاز جمله امضا  یاشکال متنوع  تواندینوع امضا م  نی ا .  ردیگیقرار م

  . کند یم فا یا ی ک ی در تعاملات الکترون یو اثبات قصد حقوق یاعتبارسنج ت، یدر احراز هو ی ن یاد ی و نقش بن  رد ی را دربر گ  نان یقابل اطم
نچه در  آهای احراز هویت و سندیت اسناد الکترونیکی را بسیار ساده تبیین کرده است اما درعمل  بنابراین هرچند قانونگذار روش

 دستگاه های اجرایی رخ میدهد خلاف این موضوع است که با دادرسی عادلانه منافات دارد. 

 

 ی اجتماع ی شبکه ها ی هاام یها و پامک یپ یارزش اثبات. 3

فرآ  یمتن   یهاامی پ در  دل  یدادرس  ندی که  عنوان  م  لی به  کل به  شوند،یارائه  تقس  یطور  قابل  گروه  دو  پاندمی در  الف(    ی ها امی : 
که    یپلتفرم  یهاامی و ب( پ  شوندیارسال م  تلیو را  رانسلیمانند همراه اول، ا   ییاپراتورها   قیکه از طر   ییهاامکی پ   ری نظ  یمخابرات
ا   قیاز طر    ی سرورها   قیگروه دوم عموماً از طر   ی هاامی . پ گردندی... مبادله مو، ایتا  ، واتساپتلگرام  رینظ  ییها سکوو    نترنتی بستر 

  .ندارند یمخابرات یهارساختیبا ز  یو ارتباط شوندیم  رهی سکوها منتقل و ذخ  ن یا یاختصاص
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ارسال متن ساده   ت ی تنها قابل   امک ی پ   س ی سرو  که یدو گروه، در نوع و حجم اطلاعات قابل انتقال است؛ در حال  ن یا  ی اصل   تفاوت
: 13۹6  زاده،بی )حب   آورندیو...( را فراهم م  و یدیو  ر، ی)صوت، تصو  یا چندرسانه  یامکان تبادل انواع محتوا   نی نو  یهارسانامی را دارد، پ

81). 

و مطابق با اصول مندرج در قانون تجارت    شوندیمطمئن« محسوب م  یهاامی پ جزء »داده  یتالی جید   یهاامی پ   ،یمنظر حقوق  از
 استناد کرد.    یفری و ک یمدن  یها در دعاوبه آن توان یم ،یک یادله الکترون  یری و استنادپذ ی آورجمع  نامهنیی و آ  ی ک ی الکترون

 :توجه کرد ریز  یهابه شاخص توانیم ها،امی نوع پ نی ا   یاصالت و اعتبار فن  ص ی تشخ یبرا 

  ی هشدارها تال،یجید ی هاامی پ  یمؤثر در اعتبارسنج یفن   یهااز شاخص یک ی  کاربری: ورود به حساب یت یامن  یهشدارها. 3-1
کاربر  یت ی امن حساب  به  پ  یورود  توسط  که  واتساپ  ییهارسانامی است  م  و  مانند  ارائه  اشودیتلگرام  زمان  نی.  صادر    یهشدارها 
(،  ندوزیو   ای  دینوع دستگاه )مانند اندرو  ر ی ظ ن  یو معمولاً شامل اطلاعات  رد ی صورت گ   دیدستگاه جد  کیکه ورود به حساب از   شوندیم

ها در  داده  ن یا   تاهمی   .(2024  )مارکرت و همکاران،   ورود هستند  قیدق  خی(، زمان و تارIP  ی )بر مبنا  ی ب یتقر   یی ای جغراف  تی موقع
  ی ام خاص ی ارسال پ ینمونه، اگر شخص یبالاست. برا  اری دعوا بس نی طرف یصحت ادعاها صی کاربر و تشخ یهاتی فعال یمستندساز

به حساب و صدور    ی و  یبر دسترس  ی ا نهی قر  تواند یاو مطابقت دارد، م  ی که با سوابق قبل   ی را انکار کند، ارائه هشدار ورود از دستگاه
ا  امی پ   ی هشدارها  ا یدر تلگرام  1های فعالد نشستمانن   ییها نهی گز  ق یشده و از طر  رهی ذخ   رسانامی پ  ط ی اطلاعات در مح  ن یباشد. 
 قابل مشاهده هستند.   اپدر واتس 2یل یمیا 

فعال    ی هانشست  یبررس  ت ی قابل   ها، امی مؤثر در احراز اصالت پ  یفن   ی هاشاخص  گر ی از د:  فعال  یهانشست  یبررس  تی قابل   .  3-2
به حساب    ییهامشاهده کنند که چه دستگاه  دهدیبه کاربران امکان م  تی قابل  نیمانند تلگرام و واتساپ است. ا  ییهارسانامی در پ
همچون    یهر نشست، اطلاعات  یمسدود کنند. برا   یدست   صورتهر دستگاه را به  یاند و در صورت لزوم، دسترسها متصلآن  یکاربر

ها  داده  نی . ا شودیارائه م  شن ی ک یاپل  ای  عاملستمی و نسخه س  تیفعال  نی، زمان آخر IPآدرس    ،یب یتقر   ییا ی جغراف  تی نوع دستگاه، موقع
  ت ی حائز اهم   اری از حساب بس  رمجازیاستفاده مجاز و غ  ان ی م  ک ی کاربر به حساب و تفک  یدسترس  یب یاثبات زمان و محل تقر   یبرا 

 . (2015)تلگرام،  است

ها و مطابقت آن با سابقه استفاده فرد،  ارائه فهرست نشست  شود، یم  ی خاص  امی دعوا منکر ارسال پ   ن ی از طرف  یک ی که    ی در موارد 
مزاحمت،    ا ی  نیتوه  د،یمانند تهد  یدر موارد   ژهی وبه  ، یخانوادگ  یاطلاعات در دعاو  ن یباشد. ا  ام ی انتساب آن پ   ی برا   یل یدل  تواندیم

 . دارند یا ژهیو یاثبات تی قابل 
کاربران    تیو احراز هو   یدر اعتبارسنج  ی دی کل   یفن   یهااز شاخص  گرید   یک ی  : OTP(3(مصرف  بارکی از رمز    استفاده.  3-3
از رمز یک  واتساپ و تلگرام   ر ی نظ  یی هارسانامی در پ ا   بار مصرفاستفاده  رمزها معمولاً به هنگام ورود کاربر به حساب    نی است. 
از طر   رییتغ   ای  یکاربر م  ی ا برنامهروند  ام ی پ   ا ی  یتماس صوت  امک،ی پ  قیدستگاه،  یک.  شوندیارسال  بهبارمصرفرمزهای  طور  ، 
استفاده مجدد   ایامکان جعل   ل،ی دل  نیاند؛ به همقابل استفاده  بارکی  یبوده و فقط برا   یشده، محدود به زمان مشخص  دی تول  یتصادف
آن اصل از  کارکرد  ندارد.  وجود  عملاً  جلوگ   ن یا  ی ها  دسترس  ی ری رمزها،  افشا  ی حت   رمجازی غ  یاز  صورت  اصل  رمز   یدر    ی عبور 

کاربر در زمان خاص،    یازسو  مصرف  بارکیرمز    افتیدر  ،ی(. از منظر دادرس2017  ،کایآمر   یاستاندارد و فناور  یاست)مؤسسه مل 
دعوا منکر ورود به حساب    ن ی از طرف  ی ک یکه   ی . در مواردشودیم یاو به حساب تلق   م ی مستق  یمهم بر قصد ورود و دسترس  ی ا نهیقر

اثبات  تواندیمصرف، م  بارکیاست، وجود مستندات مربوط به صدور و ورود با رمز    یخاص  امی و ارسال پ داشته    کنندهنیی تع  ینقش 
مؤثر   هی لا  کیعنوان را به ز رمزیکبار مصرفاستفاده ا  4کا ی آمر ی استاندارد و فناور یمؤسسه مل   ری نظ  یاستانداردگذار یباشد. نهادها

 
1 Active Sessions 
2 Email Alerts   
3 One-Time Password 
4 NIST: National Institute of Standards and Technology 
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  نان ی اطم  دیمؤ   تواند یم  ها، امی پ داده  ت ی اصل امن   ی در راستا  سمیمکان  نی ا  زین  ران یاند. در حقوق اکرده  ه ی توص   تالیجید   تیدر احراز هو
باشد.   انتساب  ااز  فن   مصرف   بارکیرمز    ی رمزها  ،رونیاز  منظر  اثبات    ینقش مهم  یو حقوق  یاز  ادعاها   ا یدر    فا یا   نیطرف  یرد 

 . کنندیم
  کتا ی وجود شناسه  تال،یجید  ی هاداده  کیو تفک   ییدر شناسا  یفن   یهاشاخص  ن یتراز مهم  ی ک ی  :UUID(1(اکت ی   شناسه.  4-3

صورت  از کاراکترهاست که به یا رشته کتای شناسه    کند.که مانند شناسنامه برای افراد عمل می  است  یواحد اطلاعات  ای امی هر پ   یبرا 
تول زمان  ای  یتصادف به  دی محور  و  اس  یطراح  ی ا گونهشده  تکرار آن در ه   تشده  احتمال  پ  چی که  وجود    یتالیجید  ءیش  ا ی  ام ی دو 
»سلام«   امی باشد )مانند پ   گری د  امی کاملاً مشابه با پ   یمتن   یاگر حاو  یحت   ام،ی هر پ  ها، رسانامی در پ  .(2005  و سالز،   نگیل یم  چ،ی ندارد)ل

  ، ی سازرهیذخ  ندی ها در فرا شناسه  نیا   .(ESeye  ،  2023محدود    تی شرکت بامسئولکاملاً مجزا است)  یاشناسه  ی به افراد مختلف(، دارا 
  ن ی وجود ا   ،یدادرس  ندی . در فرآکنندیرا فراهم م  امی هر پ   قی دق  یابیدارند و امکان رد   یا کنندهنییها نقش تع داده  یابیانتقال، و باز

در مواجهه    نی کند. همچن  یرا با دقت بررس  هاامی پ  ی دستکارتا صحت، اصالت، و عدم  دهدیکارشناس امکان م  ای یها به قاضشناسه
  د ییدر تأ  ی قطع یانهیقر  تواندیمنبع م  ستمی شده در سثبت یها با داده کتایشناسه   قی تطب ام، ی پ  ی کاردست ایجعل، حذف   ی با ادعا

استفاده    جه،ی شده است. در نت رفته یپذ تال ی ج ید یها از سامانه ی اری در بس  ی جهان یعنوان مبنا به UUIDرد ادعا باشد. استاندارد  ای
 ی ارزش اثبات  یابیدر ارز  دیدارد و با  هاامی پ استناد و اعتماد به داده  تی قابل   شی در افزا   ینقش مهم  هارسانامی در پ   کتای  یهااز شناسه

 . ردی قرار گ  یها مورد توجه جدآن

کرد. در صورت انکار    ی مطمئن تلق   یهاامی پرا داده  هارسانامی شده در پردوبدل  یها امی پ  توانیم  ، یفن   یارهای مع  نی اتکا به ا   با
ا   د یبا  یشخص منتسب، و  ی از سو  امی ارسال پ  فوق    یفن   ی هااز شاخص  تواندیم  زیخود ن  ر، ی مس   نی خلاف آن را اثبات کند و در 
 .ردیبهره گ

  ی ر ی و استنادپذ یآورجمع نامهنیی آ 18مستند به بند )الف( ماده  ییبه عنوان ادله، مقام قضا هاامی معمول، پس از ارائه پ هیدر رو
  ق یو از طر  ییضابطان قضا  ا ی  یامر غالباً توسط شاک  ن یکه ا  کند یرا صادر م امی پ از داده یچاپ  ی ا دستور ارائه نسخه  ،یک یادله الکترون

  ی هااز داده شدههی ته ی هاکه: »نسخه داردیم رر مق  ز ی ن نامه نییآ 47ماده . ردیگیانجام م ها رسانامی پ  طی در مح امی چاپ نماگرفت پ 
مورد توجه    دیکه با یاساس  ی ا حال، نکته  نی با ا . باشند«یدر حکم اصل داده م ر ی تصو ایصورت متن، صوت  قابل استناد به ی ا انهیرا 

مستندات   ن یموظف است احراز کند که ا ل، ی به عنوان دل  یک یسند الکترون ا ی ام ی پداده رش یاز پذ ش ی پ  یآن است که قاض  ردیقرار گ
 (. 160 :1388کننده منتسب هستند )دبلفون، واقعاً به ارسال

ا  فرد منتسب  تواندیم  ییاقدام مقام قضا  نیراستا، نخست   ن یدر  از  تا مشخص شود که آ   ه ی الپرسش    ی هاامی ارسال پ   ایباشد 
 تواند یم  یقاض  «،یک یادله الکترون  یر یو استنادپذ  یآورجمع  نامهنیی»آ  17. در صورت انکار، مطابق ماده  ری خ   ای  ردی پذیشده را مارائه

ا   ییقضا  عمرج   ار ی ها را در اخت دهندگان خدمات دستور دهد تا اصل دادهبه ارائه   ی ها ممکن است شامل محتوا داده  ن یقرار دهند. 
و در  ام،ی پ ارسال  اطلاعات هو  افت،یزمان  و گ  یت ی و  در    نیا  ،یمخابرات  یها امی مورد پ  در  .باشند  رندهی فرستنده  اطلاعات معمولاً 

آن  یشده و دسترس  ره ی اپراتور ذخ   یهاسامانه برا به  پ  ن ی است. همچن  ری پذامکان  ییمراجع قضا  ی ها  که    یداخل   ی هارسانامی در 
است. اما در مورد   فراهم  ییدستور قضا  ق یاز طر  ها امی به اطلاعات مرتبط با پ  یها در داخل کشور مستقر است، دسترسآن  یسرورها

ها در خارج از کشور قرار دارد،  آن  یمشابه که سرورها   یهاشبکه  ری و سا  نستاگرامیمانند تلگرام، واتساپ، ا  یخارج  یهارسانامی پ
 .عملاً ناممکن است ایدشوار   یمراجع داخل  یها برابه داده می مستق یدسترس

معتبر    ی ک ی الکترون  ی بسترها فاقد امضا  نی شده در ا مبادله ی هاامی شود که پ  ی معنا تلق   ن یبه ا  دینبا   ی ت یمحدود  ن ی وجود، چن  ن یا  با
  یی و شناسا   ام ی پ اصالت داده  یبررس  یاطلاعات برا  یاست از کارشناسان فناور   ی موارد، ضرور  نی اند. در ا مطمئن  یک یسابقه الکترون  ای

 .بهره گرفته شود یاحتمال  یکاردست ایهرگونه جعل  

 
1 Universally Unique Identifier 
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  ند ی در فرآ  لیشده و به عنوان دل  یمطمئن« تلق   امی پ»داده  توانندیم  زی ن   یاجتماع  یهاشده در شبکهمبادله  ی هاامی پ   جه،ی نت   در
 .است تال ی جیعادلانه در عصر د  یها لازمه تحقق دادرسآن رشیچرا که پذ رند،ی مورد استناد قرار گ  یدادرس

 

 ها به عنوان ادله امی در استفاده از پ یخصوص میچالش حر. 4

مورد توجه قرار گرفته است و در مقررات مختلف    ای دن  یحقوق  یهادر نظام  ربازیاز د   یخصوص  می از حر  تیو ضرورت حما  تی اهم

با   ا یعرفاً و  ا یهر فرد دانسته شده است که نوعاً  یقلمرو زندگ ، یخصوص م یارائه شده است. حر ی خصوص م یاز حر یمتفاوت ف یتعار

اطلاعات    ی و  تیبدون رضا  گرانی انتظار دارد د  ،یاعلان قبل  به آن قلمرو وارد    ا ینداشته باشند    یبه آن قلمرو دسترس  مربوطبه 

(. 1387  ، یرا در آن قلمرو مورد تعرض قرار ندهند )انصار  یو   یگر یبه هر صورت د   اینظارت نکنند    ایبه آن قلمرو نگاه    اینشوند  

  م یابعاد مزبور، حر   نی تراز مهم  یک ی .  ردی گ یرا در بر م  یو ارتباطات  یعاتاطلا  ،یمکان  ،یجسمان  می چون حر  یمفهوم ابعاد مختلف   نیا 

دارد و حق هر شخص بر عدم   دی تأک  یارتباط ل یوسا قیمکاتبات و تعاملات افراد از طر   یاست که بر محرمانگ   یارتباطات یخصوص

  ر ی و سا ،یتماس تلفن  ل،یمیا   امک،ی پ  مانند یمبنا، ارتباطات خصوص ن ی . بر هم کندیم  نی تعاملات را تضم ن یبه ا رمجازی غ یدسترس

 .(117 :13۹6 ،یاند )صادققرار گرفته یقانون ژهی و یهاتیمشمول حما  یارتباط ن ینو یابزارها

  یی هاهستند، موجب بروز چالش  یو شخص  یاطلاعات خصوص یمعمولاً حاو  ها رسانامی شده در پ رد و بدل  یها امی جا که پآن از

کاربران    یهاامکی پ  یبه محتوا   یاند. دسترسشده   یها در چارچوب قانونداده  نی به ا   یو امکان دسترس  یخصوص  میدر رابطه با حر

  ز ی همانند شنود، محتاج تجو هاامکی . در واقع، کنترل پ شودیآنان محسوب م  یخصوص  میحر رورود د یبه نوع ،ییبدون مجوز قضا

تبصره ماده   است.  ارتباطات غ  ی: »شنود محتوا کندیمقرر م  1388  یا انهیرا   میقانون جرا  48قانون  انتقال  در    یرعمومیدر حال 

  ی رعمومیارتباطات غ  ی به محتوا   یخواهد بود. دسترس  یتلفن   لمات مطابق مقررات راجع به شنود مکا  یمخابرات  ای  یاانهیرا  یهاسامانه

 .(77 :13۹6 زاده،بی مقررات مربوط است« )حب تیدر حکم شنود و مستلزم رعا امکی پ  ای ی ک ی پست الکترون ر ی نظ شده،رهی ذخ

دسته از مقررات به اصل موضوع پرداخته و اصل را بر عدم امکان شنود    کیاند: دو دسته  یحاکم بر شنود مکالمات تلفن   مقررات

  ی اشخاص است که دارا یخصوص می مقررات در ارتباط با حر  نی. اگذارندیاشخاص م یو هر نوع ارتباطات مخابرات یمکالمات تلفن 

و    یو شخص  ی ادار  ی هاو نامه  امک ی پ  ل، ی میا  ها، ینگار منزل، دفتر کار، نامه  میاست؛ حر   گران یورود د  ی برا   تیحرمت و محدود

  م یبه لزوم احترام به حر  یقانون اساس 25اصل  ران،ی. در حقوق ا باشندیاشخاص م یخصوص  میحر  ی هامصداق ،یتلفن  یهاتماس

  ، ی و خصوص  منیارتباط ا   یبرقرار  یبرا  نیدر طرف  نانی اطم  جادیا   یو در راستا   کندیاشخاص در ارتباطات از راه دور اشاره م  یخصوص

موضوع   ن یبه ا ز ی ن 13۹2 ی فریک  یدادرس ن یی قانون آ 105. در ماده کندیارتباطات را ممنوع اعلام م  یبه محتوا یهرگونه دسترس

 .شده است حیتصر

قانون  730مثال، ماده  یاند. براکرده انی آن است، ب  یرا که در واقع ضمانت اجرا   رمجازی دوم از مقررات، مجازات شنود غ  دسته

انتقال ارتباطات    یمحتوا   رمجازی طور غ : »هر کس بهداردی( مقرر م1388  یاانهیرا  میقانون جرا   2)ماده    یمجازات اسلام در حال 

  ا ی را شنود کند، به حبس از شش ماه تا دو سال    ینور  ای  یسیامواج الکترومغناط  ای  یمخابرات  ای  ی ا انهیرا   یهادر سامانه  یرعمومی غ

 .(78 :13۹6 زاده،بی هر دو مجازات محکوم خواهد شد« )حب  ای الری 500٬000٬000  تا 82٬500٬000از   ینقد ی جزا 

ا   علاوه ها  از داده  تیبه بحث حما   یک یو چند ماده از قانون تجارت الکترون  یا انهیرا  م یقانون جرا  1گذار در ماده  قانون  ن،ی بر 

  ا یها  به داده  رمجازی طور غ : »هرکس بهداردیمقرر م  نیها چن از داده  تیحما  نهیدر زم  یا انهیرا  میقانون جرا  1پرداخته است. ماده  

سال   کیروز تا  کیبه حبس از نود و  ابد،ی یحفاظت شده است دسترس یت یامن   ری تداب لهی وسکه به یمخابرات ای  یا انهیرا یهاسامانه
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جانبه  همه  تیماده، با هدف حما  نیهر دو مجازات محکوم خواهد شد.« ا   ای الیر  ون ی لی م   ستی تا ب  الیر   ونی ل یاز پنج م  ینقد  یجزا   ای

کرده است.   یانگارصورت ساده جرمرا به رمجازی غ یخود، دسترس ی هاداده ای  ستمی س یبرا  یت یامن   ری از اقدام اشخاص در اتخاذ تداب

شده   ین یبشیها پآن  یبرا   زی ندارد، مجازات حبس ن   یصرف، قدرت بازدارندگ  ینقد  یاند و جزا امکانات  یجا که هکرها دارا از آن

 .است

پرداخته است. در ماده   یشخص یهاامی پ از داده تیبه حما 1382مصوب   یک ی قانون تجارت الکترون 61تا  58در مواد  گذارقانون

و    ره،یقانون، ذخ  ن یا   58   ، یمذهب   ،یدتی عق   یها دگاهید  ، ینژاد  ای  یقوم  ی هاشهیر   نیمب   یشخص  یهاامی پداده  عی توز  ا یپردازش 

دانسته    یرقانونیها غآن  حیصر   تیاشخاص بدون رضا  یجنس ای  یروان  ،یجسمان  تی راجع به وضع   یهاامی پو داده  یاخلاق  اتی خصوص

را در صورت    یک یدر بستر مبادلات الکترون  یشخص  ی هاامی پ داده  ع یو پردازش و توز  رهیقانون مورد بحث، ذخ  5۹شده است. ماده  

 :قرار داده است ریز  طیباشد، تابع شرا  جلسمصوب م ن ی موافق قوان  ام ی پداده یاشخاص، به شرط آنکه محتوا  تیرضا

 .طور واضح شرح داده شده باشند( اهداف آن مشخص باشد و بهالف

شرح داده    امی پ شخص موضوع داده  یبرا   یآورکه در هنگام جمع  یفقط به اندازه ضرورت و متناسب با اهداف  دیبا   امی پ( دادهب

 .به کار رود شدهنیی اهداف تع  یشود و فقط برا  یآورشده جمع

 .و روزآمد باشد حی صح دیبا امی پ( دادهج

داشته و بتواند    یمربوط به خود دسترس  یشخص  یهاامی پ داده  یحاو  ی ا انهیرا   یهابه پرونده  دیبا   امی پ ( شخص موضوع دادهد

 .اصلاح کند اینادرست را محو   ایناقص   یها امی پداده

مربوط    یشخص  امی پ داده  یا انهیضوابط مربوطه، محو کامل پرونده را  تیبتواند در هر زمان، با رعا   د یبا  ام ی پ( شخص موضوع دادهه

 .به خود را درخواست کند

 .(13۹۹ ،یقل یاند )قناد و عل کرده نییرا نقض کنند، مجازات تع 5۹و  58که مواد  یاشخاص  یبرا  زیقانون ن نی ا  73تا  71 مواد

  ل یو مشروع تحص  یصورت قانونکه به  رندی قرار گ   ییمورد استناد قضا  توانندیم  یتنها در صورت  ها امکی گفت پ   توانیم  ن، یبنابرا

تنها از  ها نهنوع داده نی به ا  رمجازی غ یفرد مقابل نباشد. دسترس یخصوص میها، متضمن نقض حر آن یگردآور ندیشده باشند و فرآ

  ل، ی دل  ل ی در تحص  تی خواهد شد. افزون بر مشروع  یدادرس  ندیدر فرآ   لی دل   یاعتباریبلکه موجب ب  ست،ا   گردیقابل پ  یفر یمنظر ک

و گسترده    ضابطهیب  تواندیمعنا که طرف دعوا نم نیدارد؛ بد  تی اهم   هاامی پ  ی در استفاده از محتوا   زیاصل تناسب و ضرورت ن  تیرعا

اطلاعات را    ن یخود در پرونده لازم است، ا  ی اثبات ادعا ی که برا  یدر حدود اتنه دیطرف مقابل استناد کند، بلکه با  یهاامکی به پ 

 .دیبه دادگاه ارائه نما

  ستند ی لازم برخوردار ن   ت ی و شفاف  تی از جامع رانی ها در ا حفاظت از داده  ی موجود در حوزه  ن ی قوان نچه بدیهی است این است که  آ

  ی مورد بازنگر  یفعل   ن ی است که قوان  یمشکل، ضرور  نی رفع ا   یها شده است. براآن  ی اجرا  ندیامر موجب بروز ابهام در فرآ   ن ی و هم

ای صورت گیرد که تمامی ابعاد مرتبط با حفاظت از  این بازنگری باید به گونه شوند. نیتدو یشتری ب تی قرار گرفته و با دقت و جامع

ی اجرای مقررات  پوشش داده و به طور روشن و صریح نحوهها را  رسانی و حفاظت از دادهاطلاع  ،رضایت  ،از قبیل شفافیت  هاداده

 (.1403 ،)پرچینی و همکاران را تبیین کند

و حقوق طرف مقابل    ل ی ارائه دل   یحقوق طرف دعوا برا  ان ی موازنه م   ه یبر پا   د یبا  ها امکی به پ   ییقضا  کرد ی روچنین بستری    در

با    ،یتنها با مجوز قانون  یارتباطات  یخصوص  میموازنه مستلزم آن است که مداخله در حر  نیاستوار باشد. ا  یخصوص  میدر حفظ حر 
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ا ردی منصفانه صورت گ   یساصل تناسب، و در جهت تحقق دادر  تیرعا با روابط    یخانوادگ  یدر دعاو  ژهیوامر، به  نی .  که معمولاً 

 برخوردار است.  یمضاعف   تی اند، از اهمو اطلاعات حساس همراه یمسائل شخص ،یعاطف 

 

 ی خانوادگ ی در دعاو یاجتماع ی هاشبکه ی هاام یکاربرد پ. 5

شده در  رد و بدل  یو محتوا  ها امی با پ  ر یها ناگز دادگاه  ،یبه روابط انسان  ی دهدر شکل  یاجتماع  ی هاشبکه  ندهی توجه به نقش فزا   با

در   یهرچند قواعد مشخص ران، یا یاند. در نظام دادرسمواجه شده یخانوادگ  یهااز ادله ممکن در پرونده ی ک یعنوان  بسترها به ن یا 

مربوط به طلاق،    یهادر پرونده  ژهی وبه  ، یخانوادگ  ی دعاو  نی ها وجود ندارد، اما در عمل، طرف داده  گونه نیخصوص نحوه استفاده از ا

  ی ها وهیو ش  ق یمصاد  یبخش از مقاله با هدف بررس  نی . ا ندینمایخود استناد م  نیرد و بدل شده ب  یهاامی به پ  ن ی حضانت، نفقه و تمک

پ  تحل  ، یخانوادگ  یدعاو  در  یاجتماع  ی هاشبکه  ی هاامی کاربرد  فرآ   نیا  گاهی جا  ل ی به  در  ارز   ندیادله  و  خواهد    ییقضا  یابیاثبات 

 .پرداخت

  ی اکشور در پرونده  یعال  وان یصادره از د  ی رأ  ، یخانوادگ  یدر دعاو  ها امی استناد به پ   تی قابل  دیی قابل توجه در تأ  یها از نمونه  یک ی

  ل ی طلاق به دل  ی تقاضا  ، یمحل   ی هاهیو استشهاد  یزوج، تعهدات محضر  ز ی آم نیتوه  یهاامکی است که زوجه )پ. ق.( با استناد به پ

جامع    یکشور با بررس  ی عال  وانی زوجه را رد کردند، اما د  یدر ابتدا دعو   دنظریو تجد  ی اگرچه دادگاه بدو  1عسر و حرج نموده بود. 

 عسر و حرج دانست. ق یرا از مصاد لی دلا ن یمستمر زوج بود، ا  ری و تحق نیتوه ی که حاو یارسال  یها امکی مدارک از جمله مفاد پ 

الکترون  گاهی علاوه بر آنکه جا  یرأ  نیا  نگرش    ریی دهنده تغنشان  کند،یم  تیتقو  یخانوادگ  یرا در دعاو  امکی مانند پ   یک یادله 

داده  ییقضا به  دادگاهباشدیم  یک یالکترون  یهانسبت  پ  دنظریو تجد  یبدو  یها . هرچند  توجهارائه  یها امی به مفاد  نکرده    یشده 

 .کرد دی تأک هاامی خود به مؤثر بودن استناد به پ یرأ  درکشور  یعال وانیبودند، اما د 

پ  هی علبا محکوم  گری د  یا پرونده  در استناد  به  دادگاه  تهد  نی توه  یحاو  ییهاامکی »ع. ع.«،    ان یدر جر  هی که محکوم عل  دیو 

محکوم  ینسبت به پدر  همسر و باجناق و دیافتراء و تهد ن،یرا به اتهام توه یهمسرش ارسال کرده بود، و یبرا  یاختلاف خانوادگ

  ز ین   تیهر شکا  یاند و برا کرده  تیموردنظر شکا   امکی متفاوت، با ارائه پ  یها جداگانه و در زمان  ورافراد، به ط   نیاز ا  کیکرد. هر  

شد  یبا استناد به قاعده منع محاکمه و مجازات مجدد )اصل اعتبار امر مختوم(، مدع هی علمحکوم 2جداگانه صادر شده است. یحکم

کشور درخواست اعاده   یعال وانیدر د  ن یبابت آن محکوم شود. بنابرا ندبارچ  دیواحد بوده و نبا امی پ  ک یاز  یناش ها تیکه همه شکا

واحد صورت گرفته    ام ی پ  کیدر قالب    دیو تهد  نیاگر توه  ینمود که حت  حیخود تصر  یکشور در رأ  یعال  وانی کرد. اما د  یدادرس

افراد توه  کی باشد، هر   صدور چند حکم    ن یدارند؛ بنابرا  هجداگان   تیهستند و حق شکا  یمستقل حقوق  تی شخص  یدارا   شدهنیاز 

  .ندارد رتی مغا  یفریک یبا اصول دادرس ام،ی بابت همان پ تی محکوم 

قرار گرفته و    رشی معتبر مورد پذ  یفری ک   لیعنوان دلپرونده به  نی( به همسر، در اهیعل زوج )محکوم  یشده از سوارسال  امکی پ

  دهد ینشان م  ن ی جداگانه صادر کرده است. ا   ت ی جداگانه مطرح شده است و در هر مورد، دادگاه حکم محکوم اتیآن، شکا  یبر مبنا 

ارائه و پذ صدور    ی داشته و مبنا  لیاستناد به عنوان دل  تی نبوده بلکه قابل  یرساناطلاع  لهی صرفاً وس  دادگاهبه    امک ی پ   ن یا  رش یکه 

  .قرار گرفته است یحکم قطع

 
با عنوان احراز عسروحرج زوجه به دلیل کراهت، منتشر شده در     1400.08.0۹مورخ1.4000639000057061E+17ی دیوان عالی کشور، شماره دادنامه رأ  1

 https://ara.jri.ac.ir/Judge/Text/36710 سایت ارای رویه قضایی به نشانی 
با عنوان توهین از طریق ارسال پیامک، منتشر شده در سایت ارای رویه     1401.08.21مورخ  140106390000610191رأی دیوان عالی کشور، شماره دادنامه  2

   https://ara.jri.ac.ir/Judge/Text/36807قضایی به نشانی

https://ara.jri.ac.ir/Judge/Text/36710
https://ara.jri.ac.ir/Judge/Text/36807


 

 

 
 قابلیت استناد پیام های الکترونیکی در دعاوی خانواده با  تاکید بر ملاحظات حریم خصوصی      

 

 

 

15 

و ترک منزل مشترک،    دیاستناد کرد که در آن زوج )س.ا.ف.ا.( با استناد به اختلافات شد  گر ی د  ی ا به پرونده  توان یادامه م  در

عدم    ت،ی با احراز رابطه زوج   زین  یدادگاه بدو  1زوجه )م.ا.ف.ا.( مطرح کرد.   تی عدم امکان سازش به طرف  یدرخواست صدور گواه

خود نسبت به   لیوک ق یعدم امکان سازش صادر نمود. زوجه از طر یگواه  ،یقانون مدن 1133 ادهدر سازش و با استناد به م قی توف

با استناد به شهادت شهود  دنظریشد، اما دادگاه تجد ییدارا  فینحله و اعمال شرط تنص افتیصادره اعتراض کرد و خواهان در  یرأ

  ، ی زوجه به افسردگ ی بر ابتلا یمبن  یقانون یپزشک  ه ینظر  نیبر سوءرفتار زوجه ارائه کرده بود و همچن  ی که زوج مبن  یی هاامکی و پ

ا زوجه، اعلام داشت که    یخواهفرجام  رشیکشور با پذ  یعال  وانیحال، د   نیسوءمعاشرت زوجه را احراز و اعتراض را رد کرد. با 

که موجب سقوط حقوق   یدر حد هاثبات سوءرفتار زوج  یبرا   یقانون یپزشک  هی و نظر هاامکی موجود اعم از شهادت شهود، پ   لیدلا

 ی سال زندگ  یپس از س  یو  یحقوق اکتساب  یناف  تواندیقابل درمان، نم  فی خف  ینبوده و صرف ابتلا به افسردگ  یشود، کاف  یو  یمال

  .عرض ارجاع شدمجدد به شعبه هم  یدگی اساس، دادنامه نقض و پرونده جهت رس  نی مشترک باشد. بر ا 

از جمله نحله و شرط    یو  یاثبات سوءمعاشرت زوجه که ناظر به سقوط حقوق مال  یاز مستندات زوج برا   یک ی پرونده،    نی ا   در

و   یاز سو  یارسال  یها امکی پ   نتی بود، پر  ییدارا  فی تنص به  ا  ی زوجه  بدو  یاز سو   ها امی پ  نیبود.    دنظر، یو سپس تجد  یدادگاه 

و شهادت    ها امکی با استناد به پ   دنظر،یقرار گرفتند. دادگاه تجد  رش ی زوج مورد پذ  ی ادعا  د یاز امارات و قرائن مؤ  یعنوان بخشبه

موضوع ماده واحده قانون اصلاح مقررات    یحقوق مال  افتیجهت مستحق در  ن یگرفت که زوجه سوءرفتار داشته و از ا  جه ی شهود، نت 

کرد که   حیاستناد را مورد خدشه قرار داد و تصر نی ا   ،یخواهکشور در مرحله فرجام یعال وانی حال، د  نی. با ا ستی مربوط به طلاق ن

  ی از دعوا که شرط اسقاط حقوق مال   شیسوءمعاشرت پ لی دل توانندینم نیطلاق هستند، بنابرا یمربوط به پس از طرح دعوا  هاامی پ

 .شوند یزوجه است تلق 

و استناد دادگاه قرار   رش یمورد پذ  ی خانوادگ یدر دعاو لیعنوان دل به توانندیم ها امکی در صورت احراز انتساب، پ ب، ی ترت نیبد
مانند واتساپ و تلگرام،    یخارج  یهارسانامی پ  ژهیوبه  ،ینترنت یا  یسکوها  قی شده از طرمبادله  یهاامی حال، در خصوص پ   نی . با ا رندی گ

ا   ییقضا  هیوجود دارد و رو  ییدهایهمچنان ترد   ی ها و روشن، چالش  حینبود مقررات صر  .ستی و منسجم ن  کدستی   نهی زم   نی در 
  ی مستندات  ن یچن   رش یموجب شده است قضات در پذ  ی فن   یهارساختیبه ز   یها، و تفاوت دسترسو اصالت داده  تیمرتبط با احراز هو 

ا.  رندیبگ   شی در پ   یگوناگون  یکردها یرو   ر مقررات خاص د  بیتصو  ای  هیی توسط قوه قضا  ییاجرا   یهادستورالعمل  نی، تدورونیاز 
 کند.   فایا ییاعتماد قضا  یو ارتقا هی رو یکپارچگ یدر   ینقش مهم تواندیم تال،یجیحوزه ادله د

 

 مختلف  یحقوق یهادر نظام یکیشواهد الکترون  رشیپذ یهاو چالش گاه یجا. 6

اصل    ، یژرمن -یروم  یحقوق  ی هاآن نظام است. در نظام  ن یاد ی تابع اصول بن  ،یدر هر نظام حقوق  یک یادله الکترون  رش ی و پذ  اعتبار

الکترون  توانندیها محاکم است و دادگاه  لیدلا   یابیو ارز  لی در تحص  یآزاد ادله، از جمله ادله  کرده و   یرا بررس  یک یانواع مختلف 

اعتبار آ  و  ارزش  نظام کامن  یری گ می تصم  هاندرباره  بر رس کنند. در مقابل، در  تقابل طرف  یشفاه  یدگی لا که  است،    یمبتن   نی و 

الکترون  رشیدر پذ  یشتری ب  یهاتیمحدود ها مطرح شده است  استماع آن  تی درباره قابل  یجد  ییهاوجود دارد و چالش  یک یاسناد 

 .(1401 ،یفلاح و هاشم ،ی)دهقان

 
با عنوان تاثیر افسردگی زوجه بر اسقاط حقوق مالی وی، منتشر شده در     1400.08.25مورخ  140006390000609053رأی دیوان عالی کشور، شماره دادنامه  1
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  ی ک یالکترون  یها و داده  ر یمانند صدا، تصو  یک یها در عمل، انواع شواهد الکترونکه دادگاه  دهد یانگلستان نشان م  ییقضا  هیرو

پرونده،   ن یدر ا  شود؛ یم  دهید  1چاردز« یو ر  چلی رابسون، م   ه ی »دولت عله  در پروند  کرد ی رو  ن ی. نمونه بارز ارندیپذیم لیعنوان دلرا به

استدلال    ن یا  یدانست، اما قاض   «2عاتیآن را مشمول قاعده »شا  ه ی ارائه شد. دفاع  ل ی عنوان دلهمراه به لفنت  کی یهاتماس  نتی پر

عنوان  به تواندیاست و م  تی واقع  کیرا مشاهده و ثبت کند، آن ثبت، خود   یت یواقع ن،یماش کی و اظهار داشت:»هرگاه  رفتیرا نپذ

 (43 :2017 سنگ،.«)میسون و ردی مدرک مورد استناد قرار گ 

  ز ی داشت: »به نظر من، هر چ  انی موسع مفهوم سند ب  ریبر تفس   دی با تأک   یقاض  ز،ی ن 3(«)آرتور جان  ید   هی »دولت عل ه  پروند  در

  ی زی چه چ   ینوشته بر رو  ن یندارد که ا  یت ی و اهم  د؛ی سند نام   توانیم یدرست داشته باشد، به  ل ی عنوان دلاستناد به  تی که قابل  ینوشتار

استدلال    نی با ا   ن،ی فلز حک شده باشد. بنابرا   یحت   ایپوست، سنگ، مرمر، گل   ی کاغذ، بر رو  ی نگاشته شده باشد. ممکن است به جا

استناد   تی که قابل  یمتن چاپ  ایکاغذ نوشته شده باشد، مخالفم. به اعتقاد من، هر نوشته  یسند است که رو یکه سند تنها در صورت

 ( 44: 2017 و سنگ،  سونی )م.«شودینظر از ماده نگارش، سند محسوب مداشته باشد، صرف

  ز ین   یک ی ادله الکترون  یاسناد، احراز اصالت برا   ری. همانند ساستی ن  یکاف  یک یسند الکترون  کی ظاهر    رشیحال، صرف پذ  نیا   با

  رات یی تغ  ،یفن   یمستعد بروز خطاها   تالی جید   یهااست، چراکه داده  تردهی چی تر و پ مراتب حساسبه  ندی فرا   نیا   یاست؛ ول  یضرور

  د؛ یآن را اثبات نما یکپارچگ ی اصالت و    دیبا  کند،یاستناد م  تالی جیکه به سند د  یطرف  ن،یهستند. بنابرا  یعمد  یدستکار  ایناخواسته  

  ی ک یو حفظ اعتبار اسناد الکترون  یعدالت دادرس  نی تضم  ی برا   ی انی الزام، بن  نیباشد. ا  یتخصص فن   ازمندی ن  ای  برنهیامر هز   نی اگر ا   یحت 

 . (48: 2017 و سنگ،  سون ی )م رودیشمار مبه

دادگاه  نی هم  در انگلستان  با مقررات آ   تیریدر مد  یا گسترده  اری اخت   یحقوق  یهاراستا، در  دارند. مطابق  ادله  ارائه    ن یی نحوه 

 :مشخص کنند که توانندیم یحقوق یها، دادگاه4ن انگلستا  یمدن یدادرس

 دارند،  لیبه دل ازی ( کدام مسائل ن الف

 و ها لازم است،اثبات آن  یبرا  یل ی ( چه نوع دلاب

 .ارائه شوند  دیبا یادله به چه نحو نی ( ا ج

با دقت   دیبا  اری اخت   ن یآن را رد کنند؛ البته ا  توانند یها مدادگاه  نی باشد، ا   رش یشده در ظاهر قابل پذارائه لیاگر دل یحت   ن، ی همچن 

ها  کرده است: »دادگاه  انی گونه که پروفسور تاپر بمنصفانه اعمال گردد. همان  یدادرس  یی و صرفاً در جهت تحقق هدف نها  اری بس

  و سنگ،   سونی )م  .کنند  یریگمی آن تصم  یو سپس درباره وزن و ارزش استناد  رندی ها را بپذادله، آن  رشیپذ  ازهراس    یجابه  دیبا

2017 :58 ) 

  ی در فضا  یخصوص  مینسبت به نقض حر   یجد  یهایاطلاعات و نگران  یبا توجه به گسترش فناور  کا،یمتحده آمر   الاتیا   در

 :است یمستلزم احراز سه شرط اصل  یک یشواهد الکترون رشیپذ  تال،ی جید

 صورت نگرفته باشد،  یشخص یخصوص م ی( نقض حرالف

 با دعوا داشته باشد، ی( ارتباط معنادارب

 (.2016 ،کاناوان و کولستادد )نشده باش لی تحص یرقانونیطور غ( بهج
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  ت ی سه شرط رعا ن یکه ا  شوندیم رفته ی پذ ی متحده زمان  الاتیدر ا یاجتماع  یها شبکه ی هاامی و پ  یک یشواهد الکترون ن، یبنابرا

عنوان  شده است، به بیتصو 1۹86که در سال  )ECPA(1 یک ی ارتباطات الکترون   یخصوص م یراستا، قانون حر  ن یشده باشند. در ا 

کرده    نیی را تع  یک یبه شواهد الکترون  یدسترس  ی برا   یو قواعد خاص  شودیشناخته م  یوصخص  میدر حفاظت از حر   یاصل   یسند قانون

  ی حال به مقامات دولت  ن ی کرده و در ع  می را تنظ   ی ک ی انتقال اطلاعات الکترون  نه ینهادها و افراد در زم  ی هاتی قانون، فعال  نی است. ا 

 .( 128 :13۹6 ،ی)صادق دهدیاطلاعات را م نی به ا  یامکان دسترس  ،ییمجوز قضا افتیتنها در صورت در 

ها  نقض آن در دادگاه  ص ی در تشخ  یی هاافراد، هنوز هم چالش  ی خصوص  میاز حر   تیحما  یمختلف در راستا  ن ی وجود وضع قوان   با
مطرح    زنگ ی جن نیزوج انی م 2012در سال  یجنوب ینای کارول یعال وانی صادره از د یا ها در پروندهچالش نیاز ا یا وجود دارد. نمونه

( مکاتبات او با شخص ثالث یت ی پاسخ به سؤالات امن  ق یهمسر خود )از طر   ل ی میبه ا  رمجاز یغ  یسترسپرونده، زوجه با د ن یدر ا  2شد. 
به    رمجاز ی غ   یدسترس  ل ی او به دل  ه ی شوهر عل  ل، ی دل   نیها استناد کرده بود. به همطلاق به آن  یدعوا  ان یو در جردست آورده  را به

ارتباطات  بودن    ارتباطیدادگاه حکم به ب  ،در مرحله بدوی  کرد.  تیشکا  لیمیا  موضوع داد و    نی ا   با   )3SCA(ه  شدرهی ذخ قانون 
را نقض کرد و زوجه را مشمول احکام قانون مذکور دانست، اما    ی رأ  دنظریهرچند دادگاه تجد.  غیرمجاز تشخیص نداد  اقدام زوجه را 

 یها در سرور باقاز آن  یا اند و تنها نسخه که قبلاً باز شده   ییها لی میاعلام کرد که ا  تیدر نها  یجنوب  ینای کارول  التیا   یعال  وانید
  ن ی ها نقض ابه آن یدسترس ن،یو بنابرا  ستند ی ن ارتباطات ذخیره شده  ون در قان بان«ی پشت ی سازرهی»ذخ ف یمانده است، مشمول تعر 

 زوجه از اتهامات تبرئه شد.  جه،ی . در نتشودیقانون محسوب نم

  ان یجر  ت یوا  نیزوج ن یپرونده که ب ن ی صادر شد. در ا  یقبل ی مشابه با رأ یی را  زین ی وجرسین یدر دادگاه عال گر ید  یا پرونده در

را   گر ی زن د کیاو با   یکرده و مکاتبات خصوص دای پ یاو دسترس  لی میشد زوجه بدون اجازه به حساب ا ی( مدعیداشت، زوج )شاک

شده بود در »اتاق آفتاب« محل   رهیدر آن ذخ هالیمیکه ا  یاانهیرا  4استفاده قرار داده است.   وردطلاق م  ندی به عنوان مدرک در فرا 

اتاق  ن ی سکونت مشترک طرف استفاده م  زیکه فرزندان و همسر ن  یقرار داشت؛  از آن  به    یدسترس  ریو مس  کردندیبه طور مرتب 

افراد،    ی نه باور ذهن   یخصوص  م ینقض حر  اری کرد که مع   حیخود تصر  ی . دادگاه در رأکردیاز آن عبور م  زی خانه ن   یعموم  یفضاها

مشترک    یدر محل سکونت   انهیرا   نکهی مورد، با توجه به ا   نی اطلاعات است. در ا   ایو معقول از محرمانه بودن فضا    یبلکه انتظار عقلان

  ان ی شد. به ب   یدر آن فضا ناموجه تلق   اتاز محرمانه بودن اطلاع یخانواده قرار داشت، انتظار شاک یتمام اعضا  ی و قابل دسترس برا 

زوجه   یو دسترس کندینم نی را تضم یخصوص میمشترک قرار دارد، حر  یکه در فضا یدر دستگاه ها لی میا یصرف نگهدار  گر، ید

 . شودی محسوب نم یحقوق عرف اینشده است و نقض قانون استراق سمع قفل نتی کاب لیوجو در فامشابه جست  انه،یدر را هالیبه فا

ا   یحقوق  یهادر نظام  ن، یبنابرا پس از    ،یاجتماع  ی هاشبکه  ی هاامی از جمله پ   ،یک یاست که ادله الکترون  نی مختلف تلاش بر 

برابر با    یادله ممکن است ارزش  نیها، ااز پرونده  ی اری شوند. در بس  رفتهیعنوان اسناد قابل استناد پذاحراز اصالت، به  ندیانجام فرآ 

است که همچنان موضوع    ی خصوص  م ینوع شواهد، مسئله حر  ن ی ا   رش یدر پذ  ی حال، چالش اصل   نی باشند. با ا   هداشت  ی ادله قانون  ریسا

  ی بستگ  یخصوص  میها از مقوله حرآن  ری قضات و تفس  یابیبه ارز  ژهیوادله به  نی ا   رشی. پذباشدیم  یا دهی چ ی گسترده و پ  یهابحث 

عنوان نقض  به یدسترس نی صورت نگرفته باشد، ا  رمجازی صورت غبه اهدبه شو یکه روش دسترس یدارد. در اغلب موارد، در صورت

 .شودیصادر م ییو بر اساس آن، حکم قضا شودینم یتلق  یخصوص م یحر

 

 
1 Electronic Communications Privacy Act 
2 Jennings v. Jennings, 697 S.E.2d 671 (S.C. Ct. App. 2010). 
3 Stored Communications Act 
4 White v. White (781 A.2d 85, 344 N.J. Super. 211) 
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 بحث

قابل   ل ی عنوان دلبه تواندیم  یخانوادگ ی در دعاو ی مجاز یموجود در فضا ی هاامی که استفاده از پ  دهدیپژوهش نشان م نی ا   جینتا
  ی بر ارزش اثبات  زی خوان است؛ آن دو ن( هم13۹8)  پوریو طاهر  یمی رح   یهاپژوهش جیبا نتا  افتهی  نیشود. ا  رفتهیاستناد در دادگاه پذ

(  13۹۹)  یو علائ ی رشکاریحال، برخلاف نظر م ن یاند. با ادانسته یها را اقناع وجدان قاضآن  رشیو شرط پذ ده کر دی تأک  هاامکی پ
  تال، یجیاحراز اصالت د  ی ارهای پژوهش با استفاده از مع  ن یدر ا  دانند،یرا فاقد اصالت م  یمجاز  یشده در فضاارسال  یها امی که پ

ارز  هاامکی پ ا   یابیمعتبر  ا   یناش  احتمالاًتفاوت    نیشدند.  ادله و عدم شکل  نی از نوظهور بودن    ن ی منسجم در ا  یاهی رو  یری گ نوع 
  ی آن عقب نماند. در عصر  اتی حرکت کند و از مقتض   تالی جی همگام با تحولات عصر د  دیبا   ییحال، نظام قضا  نی است. با ا   نهیزم

  ن ی ا  رش ی سازگار است، پذ  ییآنچه با عدالت قضا  رد،یگیصورت م  ها رسانامی پ   ق یافراد از طر   انی از ارتباطات م  یا که بخش عمده
اثبات  توانیم  ن، یاست. بنابرا  یو حقوق  یفن   یارهای با در نظر گرفتن مع   ل،یعنوان دلبه  هاامی نوع پ در    هاامکی پ  یگفت که ارزش 

 است.  یترشدهتی تر و تثبگسترده رش ی در حال پذ جیتدربه ران،یحقوق خانواده ا 

 

 ی ریگجهینت

  ی سکوها   ق یافراد از طر   ان ی از تعاملات م   یا بخش عمده  ،یارتباط  ی هانهیو کاهش هز   نترنت یدر عصر حاضر، با گسترش روزافزون ا
ا.  ردی گ یصورت م  تالی جید   ده یبود؛ چراکه ناد  تفاوتیفضا ب  ن یشده در ارد و بدل  یهاامی پ   ی نسبت به محتوا   توانینم  ، رونیاز 

  یی قضا یهاهی در رو یشیتحولات، لزوم اصلاح و بازاند ن یحفظ حقوق اشخاص قرار دارد. ا  یهاورتها در تعارض با ضرگرفتن آن
 .دیفراهم آ  تالیجیاز حقوق افراد در بستر د یمؤثر  تیحما  له،ی وس نیساخته است تا بد ری ناپذموجود را اجتناب

ادله اثبات دعوا شده    یسنت   میروزمره، موجب تحول در مفاه  یدر زندگ  تالی جید   یهارسانامی اطلاعات و نفوذ پ   یفناور  گسترش
بلکه ممکن    شوند،یمطرح نم  ی لفظ  انی ب  ایشهادت، صرفاً در قالب کاغذ    یحت   ایهمچون اقرار، سند    یل ی است. در حال حاضر، دلا

ا   ز ی ن   هارسانامی پ  گرید   ایواتساپ    ،در تلگرام   ییها امی است در قالب پ    ه یکه عمدتاً بر پا   ،یخانوادگ  یامر در دعاو  نی محقق شوند. 
 .دارد یشتر ی استوارند، نمود ب   نی زوج  انی م  یو شواهد ارتباط م ی تعاملات مستق 

اقرار به    د،یتهد  یحاو  ییهاامی مانند پ   رند؛یگیشکل م  تالی ج یارتباطات د  نی از دل هم  یاز اختلافات خانوادگ  یاری عمل، بس  در
بر طلاق و حضانت    یتوافق ضمن   ا ی  ،ییمشترک، اذعان به روابط خارج از چارچوب زناشو   یبه ادامه زندگ  ل یعدم تما  ، یخشونت خانگ 

انتساب به شخص مع  یبه لحاظ فن   ییهاامی پ  نیکه چن   یفرزند. در صورت از نظر محتوا  نی قابل  داشته    یدلالت حقوق  ییباشند و 
اعمال خشونت   ا یکه در آن زوج به ترک انفاق  یامک ی . به عنوان نمونه، پ رندیمورد استناد قرار گ  یدر کنار ادله سنت  توانندیباشند، م

 .اثبات عسر و حرج زوجه مؤثر واقع شود ی و در راستا دهمثابه اقرار قلمداد شبه تواندیاذعان کرده باشد، م

در محاکم خانواده    هاامی پ   ن یشفاف و منسجم درباره نحوه استناد به ا  ییقضا  هی فقدان رو  نه، یزم  نی در ا   یحال، چالش اصل   نی ا   با
قضات    یکه برخ  یدارد. در حال  یبستگ   یقاض یبه نظر شخص  یادیتا حد ز  یل ی دلا  نیچن   رشیو پذ  یابیارز   ،یفعل   طیاست. در شرا 

  ی در صورت  ژهیو به  ستند؛ی ها قائل نآن  یبرا   یچندان  یارزش اثبات  گرید   یکنند، برخ  ی تلق   ف ی ضع  یتها را صرفاً امارا ممکن است آن
 .وجود داشته باشد امی در انتساب پ  دیترد  ای ی که احتمال جعل، دستکار

فن   از بررس  ییهاتی قابل  تالی جید   یهاامی پ   ،یمنظر  تقو   توانندیم  قی دق  یدارند که در صورت  آن  تیبه  ها منجر شوند؛  اعتبار 
 تواند یعناصر م  ن یا  ق ی . تطبیورود به حساب کاربر  ی ت ی امن  ی، و هشدارها IPمانند شماره تلفن، زمان ارسال، نوع دستگاه،    یاطلاعات

  ی از سو   زیدآمیتهد  ام ی پ  افتیدر  یعنوان مثال، اگر زوجه مدعکند. به  یانیکمک شا  یبه و  ام ی پ  انتسابفرستنده و    تیبه احراز هو
شده   افتیدر   نیشده زوج در مکان و زمان معاز دستگاه ثبت  ی زمان با هشدار ورود به حساب کاربرهم  ام ی پ  نی همسرش باشد و ا 

 .به دادگاه ارائه کرد دیمؤ  ل یاز دلا  یا رهی عنوان زنجمجموعه را به ن یا   توانیباشد، م
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که از  اند، حال آندانسته  ییتوافق را در حد اماره قضا  ایاقرار    یبا محتوا   ییهاامی پ   یها در موارد دادگاه  ها،تی قابل  نیوجود ا   با
حقوق   عیی به تض  تواندیم کردی رو  ن یشوند. ا  یتلق   فیاماره ضع  ک یفراتر از    اری بس  توانندیم ییهاامی پ نی چن ،ییو محتوا   یمنطق   ثی ح

  کرد یدر رو  یبازنگر  رسدیبه نظر م  ،رونیاز امنجر شود.    ست،ی ممکن ن   یسنت   لی به دلا  یکه دسترس  یطیژه در شرا یوبه  ن،ی طرف
 .است  ریانکارناپذ  یضرورت ران،ی ا   یک ی مانند قانون تجارت الکترون  ی ن ینو  نیو قوان یق ی متناسب با تحولات حقوق تطب ،ییقضا

تدو  ن ی هم  در برا  یانامهنیی آ  نیراستا،  پذ  ن یی تع   یمشخص  دعاو  یک یالکترون  یها امی پ  رشی ضوابط  م  یدر    تواند یخانواده، 
مستقل    لی دل ای یاقرار، سند عاد گاهی در جا توانندیم هاامی پ یط ی کند که در چه شرا  انی صراحت ببه دیبا نامهنیی آ  نی راهگشا باشد. ا 

اطلاعات و در صورت لزوم،   یمحاکم، کارشناسان فناور  ان ی م   ی و همکار  تالیجید  تیاحراز هو  یبرا   ی ری ب تدا   نیو همچن   رند ی قرار گ
 .کند ین ی ب شی پ  رسان امی دهندگان خدمات پ ارائه

  توانند یم  یتنها در صورت  هاامکی غافل شد. پ  یخصوص  م یو موازنه با حر  لیدل  لی تحص  تی مشروع  تی از اهم  دیحال، نبا   نیا   با
  ی خصوص  میها متضمن نقض حرآن  یگردآور  ندی دست آمده باشند و فرا و مشروع به  یصورت قانونکه به  رندیمورد استناد قرار گ

ا   رمجازی غ  ینباشد. دسترس   ز ین  لیداشته باشد، بلکه موجب سلب اعتبار دل  گردی پ   یفر ی از منظر ک   تواندیتنها منه  ات،اطلاع  نی به 
ا  معنا که طرف دعوا تنها در حد ضرورت و متناسب با    نیاست؛ بد  تی حائز اهم  ز ی اصل تناسب ن  تیرعا   ن،ی خواهد شد. افزون بر 

 .در دادگاه است تالیجید  یهاامی موضوع اختلاف، مجاز به ارائه پ 

  ی خصوص  میو حفظ حر لی به دل یحق دسترس انی م قی دق یاموازنه هیبر پا  دیبا هاامکی به استناد به پ  ییقضا کردی رو جه،ی نت  در
  ت یبا رعا  دیموازنه با نیو حساس دارند. ا  یشده اغلب جنبه شخصکه اطلاعات مطرح  یخانوادگ یدر دعاو  ژه یوافراد استوار باشد؛ به

 .ردیمنصفانه صورت پذ یدادرس یو در راستا ورتتناسب، و ضر ،یاصول قانون

  یی از نظر محتوا  هاامی پ  نی بمانند. اگر ا  یاماره باق کیصرفاً در حد  دینبا  یخانوادگ یهایدر دادرس تالی جید یها امی پ ت،ینها در
  رش یعنوان ادله مستقل و معتبر مورد پذبه دیباشند، با یقابل انتساب به شخص مشخص یروشن و از نظر فن  یدلالت حقوق ی دارا 

  دگان، یدبی مؤثرتر از آس  تیعدالت و حما  میبه تحک   تواندیراستا است، بلکه مروز هم  یبا الزامات حقوق  تنهانه  یتحول  نی . چنرندی قرار گ 
 .نجامدیب ،یخشونت خانگ   انی قربان  ژهیوبه

 

 یملاحظات اخلاق

 از اصول اخلاق پژوهش  یرویپ

 آنهاست.  همه دییموضوع مورد تأ  نیاند و انموده تیرعا یعلم پژوهش نیرا در انجام و انتشار ا اخلاقیاصول  سندگانی نو

 منافع  تعارض

 مقاله تعارض منافع ندارد. نیا سندگانیاظهار نو بر بنا

 سپاسگزاری 
 .شودیم یسپاسگزار  یو علم یساختار یاز  داوران محترم به خاطر ارائه نظرها
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 . 17۹-157، 100، قضاوت

مطالعات فقه   ی . دو فصلنامه علمنیزوج ی به عنوان ادله اثبات دعوا در دعاو  کیاعتبار اسناد الکترون(. 13۹8پور، زهرا ) یزهرا؛ طاهر ،یمیرح
 . 74-51(، 1)1، و حقوق رسانه دانشکده رفاه

در   شدهیاب ی(. باز1.3، نسخه 82۹7)شماره سند  امکیپ یسینودهنده رابط برنامهتوسعه یراهنماESeye (2023 .)محدود  تیشرکت بامسئول
 SMS API Developer Guide 8297 از: 1404مرداد  10 خیتار

 . 141-125(، 4)13، )مدرس( یقیحقوق تطب یها. پژوهشکیاحراز اصالت در اسناد الکترون(. 1388محبوبه ) ،ی عبداله ؛ یمرتض ا،ین یشهباز
 . زانی. چاپ دوم. تهران: نشر مکیدر ارتباطات الکترون یمدن تیمسئول(. 13۹6) نیحس ،یصادق

. دوفصلنامه  یمجاز  یاز آن در فضا  تیو انواع حما  یخصوص  میو حر  یشخص  یهاداده   تیمفهوم و اهم(.  13۹۹)  رهیام  ،یقلیقناد، فاطمه؛ عل
 . 322-2۹7، (1)1،نینو یها یحقوق قراردادها و فناور

 تیحما  یبرا  رییتیدارد؟ دوماهنامه و   تیخانواده اهم  یدر دعاو   یاجتماع  یهااستفاده از ادله رسانه  ایآ(.  2016کولستاد، اوا )  ا؛یکاناوان، مارس
 Canavan-article.pdfاز:  1404مرداد  10 خیدر تار شدهیابی. بازاز کودکان و خانواده

کار ل  یگروه  )  نگ،یلیم  ؛یپ  چ،ی شبکه،  آر  سالز،  فضا  کتایشناسه  (.  2005ام؛  نام  یجهان  یدر   :URN  ،RFC 4122  سازمان .IETF .
 https://tools.ietf.org/html/rfc4122از:  1404مرداد  10 خیدر تار شدهیابیباز
با اعلان(.  2024دورموت، مارکوس )  ان؛یلیمیگولا، ماکس  ونا؛یلاساک، ل  پ؛یلیمارکرت، ف مجموعه مقالات    ورود.   یهادرک تعامل کاربران 

 . 14–1 ، یانشیرا یهادر سامانه یدرباره عوامل انسان  CHIکنفرانس 
 یهاحفاظت از داده   نیقوان  سهیمقا(.  1403عبداله )  دیس  ،یموسو  نیو ام  رضایعل  ،یمیلادن؛ پور ابراه  ،یاضیر  ؛یمرتض  ،ینی پرچ  یمحمود

متحده.   الاتیا نی( و قوان GDPRاروپا ) هیاتحاد یعموم  یهامنحصر به فرد تحت مقررات حفاظت از داده ی : مقررات عمومیشخص
 . 224-204( ، 4)13 ،یفصلنامه علوم خبر

شماره   ،یحقوق قات یبه عنوان ادله اثبات دعوا. فصلنامه تحق یکیالکترون  یهاام یپداده  یاثبات تیماه(. 13۹۹صابر ) ،ی عباس؛ علائ ،یرشکاریم
۹6 ،301-326 . 

  ، ی مدرسه مطالعات عال  ، یحقوق  ی )چاپ چهارم(. مؤسسه مطالعات عال  ی کیادله الکترون(.  2017( )راستارانی)و   ل یسنگ، دان  فن؛یاست  سون،یم
 دانشگاه لندن.

https://telegram.org/blog/sessions-and-2-step-verification
https://docs.eseye.com/Content/Resources/Files/8297-SMS-API-Developer-Guide.pdf
https://www.aals.org/wp-content/uploads/2015/06/Canavan-article.pdf
https://tools.ietf.org/html/rfc4122
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